
寻找隋唐礼制职官法律财政军事等制度变化与魏
Q

南北朝关为

後世研究开路径祝总斌的《两汉魏
Q

南北朝宰相制度研究》在分析宰相

制度变化时重视区
)

现象趋势与制度关注王朝具体政治形势与权力运行

结构变化避免将制度变化过程简单化类似陈先生祝先生这样关注制度

过程的研究在其他断代中同样不少

然而管陈先生祝先生研究中已注意制度与空间关但目前而

言相较过程维度魏
Q

南北朝制度研究中空间维度受到的重视?不充

分近年陈苏镇的《从未央
p

到洛阳
p

两汉魏
Qp

禁制度考论》立足
p

禁

空间研究将制度置於政治过程中思考使得
:

外朝中央军制三省等
7

多传统制度研究中重要而又模糊的问题有了新进展极具
�

发性

总之从空间角度出发重视历史延续性与动态性将王朝制度要素与

空间要素结合可以为理解中国古代政治制度与历史进程提供更多线索

李
l

楠

中山大学历史学系（珠海）

+õ,÷-


./01

 《
23'4


�M��3pq�$5

A

》
�6


�6789:*=(

２０２３
¾

２９０
í



生态环境的优劣影响着人类的生存状态和生活质量一名官员政治生涯

的长短政治生命的活力也无不受政治生态的左右甚至控制对清代的州

县官而言为了维持地方行政的有效运作降低治理失序和问责得咎的风

险他们必须与上峰同僚亲眷属吏绅士民
7

等分
)

建立妥当的人

际关在与各色人等的互动中营造动态平衡的政治生态在此过程中州

县官似乎居於中心而主导着这一生态的形成但实际上由於州县官处於王

朝统御的?神经末梢?一旦其试图把控县域
:

的生态秩序他就需要应对

各方势力的激扰从而在人际的博弈突和利益再平衡下成为生态链的一

环日本学者山本英史教授所著 《新官上任清代地方官及其政治生态 》

（以下简称《新官上任》）正灵动地展现出清代的州县官是在流动的政治生

态中开展治理的如果将州县官所代表的官僚队伍放置於清浊不一的?职场环

境?中观察我们就有可能探求出州县官如何在不同的处境中能动地?取之左

右而逢其源?凭藉庞大的人际关网络牗ｎｅｔｗｏｒｋ牘实现地方统治的使命
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该书共分７章将州县官从选任到卸任所接受和表达的为官之道进行全

景描绘?将地方实际政治运作的有效性寄托在州县官能否向外辐射构建

不同的人际关之上由此铺陈全书的各个章节第一章表明全书的问题

意识承继和发展自瞿同祖的?一人政府?理论通过拆解经典官箴书《福惠

全书》对新科知县的执政指南发现虽然州县官肩负着亲民?父母官?的儒

家责任但在明清时期这种?理想?的道德规范已经逐渐向?现实?的处

事策略转变州县官亟待从前人的经验中汲取可供参照甚至的实用资

讯以应对各方势力的挑战重塑维地方秩序的实质权威

第二三四章探讨州县官如何认识评价和对待周遭的士吏民

即如何联结和形成相对稳定又能动态调整的社会关网《新官上任》分

)

藉助官箴书《治谱》档案和公牍《守禾日记》揭示从州县官的视角出

发绅衿胥吏乃至县民都具有善恶难辨的双重面孔虽然在公开的文书档

案话语
:

这些人物常常以?刁??恶??蠹?的形象出现但州县官

为了与地方权势阶层达成合作仰赖胥吏完成庞杂的行政考成工作?防止

民
7

为乱一方他们又必须在家父式的慈爱之外宽严相济地与区域
:

的人

物展开沟通和妥协反言之这些?不一定具有史料书写权的士吏民

审时度势地与州县官建立关以增
&

自身在地域社会的权威最後甚至可

以反过来牵制州县官开展徵粮词讼缉
Z

风教等政务的
&

度和范畴迫

使州县官在与周遭人物进行若即若离的拉锯和平衡中书写
7

多看似矛盾的

示谕
_

详文使?失语者?的真实境遇得以逐渐浮现出来在此语境

:

州县官的为官之道其实是社群交际和彼此相处之道的填充和扩展而已

第五六章分析清初东南区域社会秩序重建後浙江江西基层官员与

属民互动的格局与固陋迁界令弛禁後浙江沿海商贸贾客及乡绅势宦群体

日益壮大逐渐改变当地的社会构造江西民事活动的发展及诉讼确权的需

求也催生以
!

婚田土细故为主的诉讼结构的变迁但在作者看来当地

官员?
(

有因应区域社会的实际状癋而改变治民之术反而以与宋元差?不

大的律法告谕道德戒律企图锄奸安良这种墨守成规（甚至是陈腔滥调）

的方略导致官民关的僵化和官员智识更新的停滞为王朝统御的失灵埋

下祸根

第七章揭示州县官卸任时官民表现的丰富意涵一般而言官员离任的

场景在公牍中都描述成在德政颂扬乃至万民挽留之下不得已的离开但作

者指出这种父母官与子民的?表演?背後隐藏着杂的动机对做出褒扬

的地方士民而言德政的吹捧可以成为期待甚至约束後任知县的律令一些
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权贵人士还可趁万民伞送
)

宴的筹办大肆捞取民脂对受到赞许的知县来

说民
7

的评价成为他们宦海浮沉的 ?面子 ?和规避参革等政治风险的藉

口可以说从赴任到卸任州县官都无法摆
<

杂的人事环境去处理政

务他的政绩与举措往往是涵泳在人际生态中的一个个截面该书还以附

2

的形式
h2

５８份康熙朝地方官公牍提示公牍史料运用的风险和可行方

法可资读者查阅品鉴

总的来说相较於既往研究州县官员和基层行政的作品《新官上任》

至少具有如下创见

首先编织出州县官繁杂的关网络将人的交际视为县域政治运作和

区域结构的本体正如不少学者所指出所谓的村落共同体?
(

有明确的边

界村落的土地是村民实际掌控的土地总和?且随着土地交易而发生变

动所以?村?代表了村民间的人际关而不是确定的空间领域（参见

寺田浩明著王亚新监译《清代传统法秩序》桂林广西师范大学出版

社２０２３）杜赞奇也曾利用?权力的文化网络 ?牗ｃｕｌｔｕｒｅｎｅｘｕｓｏｆｐｏｗｅｒ牘来

概括华北乡村具有共同象徵性价值观念的人群关与组织形态（参见杜赞奇

著王福明译《文化权力与国家１９００—１９４２年的华北农村 》南京

江苏人民出版社２０１８）州县官实际统御的空间范围其实是他与官

吏士民结成某种社会关网络的复现而?不一定与名义上的行政区划

一一对应《新官上任》进一步提炼出?待人?原则以描写州县官如何在

前辈的指导下富有技巧地待人接物寻找到刚性制度的变通之道掌握这一

诀窍的官员才有可能从点及面地延展社交网络的覆盖面整合纵向的官僚

体制与
3

向的社会组织只不过州县官铺设的人际关网?非总是以合作

姿态维持稳定的它时常会面临来自官僚机制
:

部或社会群体的对抗竞
4

或击导致网络构型萎缩链条断裂甚或大面积坍塌此时州县官就需

要委曲求全进行妥协或谋求新的人际合作就此反复重塑县域空间的边界和

结构《新官上任》在深层次上披露出区域界域与区域社会的关网络互

为表眧州县官是在流动的边界上完成王朝统御的基本任务

其次州县官虽然不时会
�

摆在儒家理想和现实境癋之间但二者?不

时刻体现出二元对立反而具有微妙的再造关即便官箴书公牍屡屡站

在儒家正统官僚的立场发出教谕要求地方官以?民之所好好之民之所恶

恶之?恪守父母官的保赤之责但实际的政治生态与理想状态中的官员操

守难免相去甚远既往学者或谓之为?表达与实践?的区隔（参见
$

宗智

《清代以来民事法律的表达与实践历史理论与现实》北京法律出版
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社２０１４）但《新官上任》则指出在偏向模范式理想化表达的官箴和

公牍之中遭到排斥的讼师幕友本身就是科考儒生谋生的身份之一正是

有了这样一批依附於官僚体制的专业知识群体的存在清朝的诉讼钱

教育
�

赈等制度才具有运作的动力和机能州县官可以利用和应对这些人

赋予的外部机遇和压力对儒家的治理任务进行灵活阐释和个案调整?将

处置得宜的案例书写为地方势力对儒家观念折服的范本使公开史料上的政

务实践难题习惯性非对称地向儒家政治哲学归附所以王朝统御需要的

?能吏?往往是?循吏?和?酷吏?的结合而不是在?水至清则无鱼?

的理想生态下空谈治国的腐儒一旦现实环境中失去了州县官所警惕厌恶

的种种人物就会导致支
�

县域运作的人际关网破裂诚如作者所说

?制度企图排除的对象其实正是构成该制度本身不可或缺的要素若是将此

对象排除在外的话该制度本身就不得不解体了……这种结构正是清朝国家

整体统治结构的一种缩影 ?（页２２８）也使州县得以在理想与现实的博弈

中维持治理秩序的安定

另外在地方官文书话语体系
:

各色人群的形象建构对於地方秩序的

生成具有特殊的意义一方面地方官为了塑造个人勤能清廉的政治形象

提高个人的治理权威和魅力会在公文书中使用带有
&

烈贬义的词来指代

身处关网中的某类人群比如 ?蠹吏 ? ?恶民 ? ?莠民 ? ?讼

棍??土棍?等等以划清我者与他者的界线顺势将地方失序的责任和

目光推诿至後者身上另一方面由於州县财政的困窘和县官一般抱持比较

消极的理事态度背负负面评价的群体给予知县们降低行政压力
O

取政绩

谅解或大治理效果的空间深谙此道的呈状人也通常藉此诬捏兴讼以求

扩大纠纷被受理的可能州县官利用话语资源建构和加深某种意识形态的举

措在事实上发挥着稳定人际关和地方秩序的功能近年来与《新官上

任》一样一些学者延续福柯话语牗ｄｉｓｃｏｕｒｓｅ牘理论的馀绪对讼师形象 （参

见尤陈俊 《聚讼纷纭清代的 ?健讼之风 ?话语及其表达性现实 》北

京北京大学出版社２０２２）光棍形象（参见邱澎生陈熙远编《明清

法律运作中的权力与文化》桂林广西师范大学出版社２０１７）予以相对

充分的讨论但如果置於人际关网的视角中加以剖解或许更能显现出某

种话语背後地方官真实的情感和心声

最後作者揭示官箴书公牍等?旧?史料所睶藏的?新?价值相比

於地方司法档案官员日记年谱等材料 （相关述评及研究参见邱捷

《晚清官场镜像杜凤治日记研究》北京社会科学文献出版社２０２１
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杜正贞 〈州县司法档案研究中的个案与普遍性问题 〉 《史学月刊 》

２０２３年第１期页８—１３）《新官上任 》主要依托的官箴公牍是带有理想

偏好的公开出版物作者坦言很难从中直接发现 ?
:

幕消息 ?或 ?活生

生血淋淋的现实?（页２８６）然而正是由於官箴公牍经过地方官员或

其後人取粉饰和改编而非简单的原始档案集个中包裹州县官不愿

为人知晓的政务
:

情或肺腑之言阅读官箴公牍的新任官僚也会因时因地

制宜地改造书本上的意见甚至编纂新的官箴公牍以调整不同区域不同时

段针对不同人物的执政基准在对官箴公牍如何修饰为何修饰进行抽丝

-

茧之後我们或许能发现知县们或春风得意或费尽踌躇的徘徊与无奈

接近那个
7

声喧哗的生活世界

不过正如作者所说中国人遗留的字句或举动隐含了外国人难以理

解的部分《新官上任》一书在某些视角上也难免有雾眧看花之嫌该书侧

重於将人际关网的连结视作官僚们应对现实政治的策略而对?父母官?

的儒家理想批评较重实际上州县官面对不同对象而有不同的位分必然

需要恪尽不同的责任做出相?的举措此点深受儒家伦理本位之思维影

响在儒家的五伦关当中不论外部环境及关中的相对人智愚贤恶己

身都必须履行该位分的常德尽单方面的伦常义务（参见贺麟《文化与人

生》北京商务印书馆１９９９）所以州县官才会反复发?作者所不解

的?先教後诛?训示?以律己自省的话语约束人与人之间的关只是

这种单向的道德律令?不一定能对州县官的周遭关人奏效这才导致州县

官纠葛在儒家理想与区域现实之间进行政治资源的交易和人际关网的反

复重建同时该书对?亲民之官?知县在多大程度上接触民
7

满足民
7

诉讼确权的需求表示高度怀疑（页７０２２０）但中国传统官员一贯秉持不对

民
7

生活多加干涉的原则大量民间细故其实已经透过私人契约及宗族会

组织加以理处这?不一定代表?亲民之官?是?天方夜谭?相反恰由

於州县官相对消极的管理导致国家官僚与地方权威在推行公共事务时发生

千丝万缕的联塑造富有弹性的人际网络和灵动的区域社会
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