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本文成文过程中!得到了陈博翼老师的指导!匿名评审专家的宝贵意见!以及陈潇然)

韩时匡)周衍丞等朋友的协助!在此一?致谢5

边地社会与近代中缅界北段的确立
& %A'$!%'## '
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不列颠哥伦比亚大学历史系

提要

国家边界如何被建构!是观察中华帝国如何向现代民族国家转

型的重要视角#在中缅界北段!明清帝国通过建立关隘实现控制,

但在西南疆域
,

缩的背景下和地方$自在秩序(的作用下!关隘的

控制功能逐渐削弱!疆界功能反而得到
$

化#自主性极
$

的沿边土

司在制度规定上隶属於中华帝国!但积极开制度框架内最大化利

益的渠道#山地族群始终保持着相当的独立性!不
!

中缅任一方
C

对控制#条约可以
!

国家边界的划分作出安排!但对地方控制的效

力有限#近代中缅界北段的形成!在满足现代条约体系要求的同

时!相当程度上继承了历史过程中帝国)土司)山地族群等行动主

体在地对边界建构的结果#

关键词$中缅边界)地方秩序)边关)土司)山地族群
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一%前言

实现对边境的控制!是国家建设十分重要的一环#不同国家形态中!边

界的确定方式有所不同#前现代的帝制国家?
1

有现代意义上的主权边界!

其边疆是各种人群及其力量遭遇的场所#这与帝国在意识形态层面上对其疆

域的构想)其
,

部的?质性!以及边境控制能力有关#

!

!而现代民族国家要

求明确的边界瞃!以明晰国家行使主权的范围#这是建立在
,

部同质化的共

同体意识之上的新的 $地缘机体 (,I1(;7(3<5!通过利用领土技术来形塑

$国族认同(,4.:0(4%((35#

"

!因此!国家的边界如何逐渐变得清晰!

!

观察

帝制中国向现代国家转型的重要切入口#

#

!

晚清的中缅界务问题可以作
!

一个探讨近代国家边界生成的案例#中国

对其西南边疆!自元明以来设置土司利用土人以治之!而非通过地方行政机

构直接管辖#

$

!管清初在云南曾实现较大规模的 $改土归流 (!但在滇缅

!!

%#& 赵锐

!

"

#

$

$帝国(是一个含义丰富的概念!较
!

广泛接受的定义是将其视作对外扩张?在其吸纳

的不同人群
,

部维持等级和承认差?的国家#此即所谓的 $差?政治 (082:545C@2T

E5TT9>96C9;#在建构过程中!帝国往往需要利用在地的代理人实施统治!而帝国边缘不

同政体和人群的交集往往激发竞
6

)模仿和革新#见W369NB>136Z 36E D>9E9>5CZ ,2289>F

M1A"($/"# U+(4: B"/*+(9;2+?$(%#: *.$2+4"*"7/+5R"55$($#7$0L>56C9426FgMWHL>56C9426

]65S9>@54̂L>9@@F"#%#;F%V""M

本尼迪克特/安德森敏
g

地觉察到了民族和国家的建构性!?指出包括文本和地图在
,

的各种媒介对民族国家认同的塑造作用#通猜/威尼差恭进一步揭示了图术塑造国族

认同的作用机制!关注新的空间知识如何替代既有的本土知识#见 N969E5C4K6E9>@26F

Z1%&"#$: 0+11-#"*"$/;F$54$7*"+#/+# *.$'("&"# %#: ,A($%: +5G%*"+#%4"/1H0G26E26Hf9>@2F

%''%;[IJ267CJ35P565CJ3ZB:F ,"%1 6%AA$:;@B"/*+(9+5*.$T$+8D+:9+5% G%*"+#

0\262:B:BH]65S9>@54̂2T\3=355L>9@@F%''$;M

社会学家吉登斯区分了传统国家的 $边陲 (0T>26459>;和民族国家的 $国界 (012>E9>;!

前者是$中心(的政治权威可以波及的国家边缘!後者只存在於民族国家的盠现中!是

国家间区分彼此的地理界瞃#参见 K64J26^j5EE96@FE.$G%*"+#8,*%*$%#: b"+4$#7$

0,3?1>5E79HL2:54̂L>9@@F%'&A;F$'VA#M由此可见!国家边界的变化是国家类型发展演

变的重要因素# $边陲(和$国界(的翻译遵循中译本习惯!参考了吉登斯著!胡宗泽

等译! *民族&国家与暴力+%北京"生活/读书/新知三联书店!%''& '!页*##

$帝制中国(在何种程度上可以作
!

$帝国(同样是充满
6

议的问题#本文将明清认
!

是$帝国(!主要是
$

调其$差?政治(的特质#王柯认
!

自先秦始中国就存在一种以

中华文化
!

核心的)把$中心 (和 $边缘 (通过阶序统一起来的 $多重型天下 (的体

系#参王柯! *中国!从天下到民族国家+%台北"政大出版社!"#%$ '!页%&"*#
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交界的一些环境杂的地区!始终保持着土司制度#%'世纪中後期英国控制

缅甸之後!加速了其攫取滇缅边境利益的进度#在%'世纪'#年代进行的中缅

勘界!正是英国希望利用现代国家条约体系的边界划定!来证明它在边界上

享有利益的合法性#但清政府也?非被动地接受英国提出的诉求!而是积极

!

其领土利益辩护#近代中缅边界的划分!就是在%'世纪末中英间开展的一

系列外交谈判中)在*续议滇缅界务)商务条款+等条约签订下逐渐得到确

认#

然而!中缅界是如何在历史过程中形成的呢1什麽样的因素影响了边界

确认的结果1当代学术意义上的历史研究论著对晚清边界建构这一问题的切

入角度和研究路径各有千秋#西南史地研究的论著虽未必能就西南边疆的变

迁机制提出一个总括的论点!但都把近代西南边疆的形成放在中国王朝国家

历史发展的框架中来理解#

%

!边疆史学者对於中国疆域的构筑提出了新的宏

观理论!挖掘了晚期中华帝国所生成的利於现代民族国家形成的因素#

&

!另

外一些研究则是注意到了近代西南边疆形成中的历史$断裂(!他们更
$

调

近代西南边疆是西方殖民力量挑战中国领土完整的
/

物#

h

昭义'

!)高鸿

志(

!的作品都把英国在中国西南边疆的扩张视作其殖民历史的一部分!讨论

英国战略边界的构建如何塑造中国西南边疆#类似的中西对抗的视角还存在

於微观层面的外交史研究中#

h

一燃)

!)秦和平*+,

!)张子建*+-

!)朱昭华*+.

!)

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %#'

%

&
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*+,

*+-
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方国瑜! *中国西南历史地理考释+%昆明"云南教育出版社!%'&+ ',尤中! *中国

西南边疆变迁史+%昆明"云南教育出版社!%'&+ '#

于逢春! *时空座标)形成路径与奠定"构筑中国疆域的文明板块研究+%哈尔滨"黑

龙江教育出版社!"#%" ',李大龙! *从$天下(到$中国("多民族国家疆域理论解

构+%北京"人民出版社!"#%A '#

h

昭义! *英属印度与中国西南边疆 %%++$&%'%%年 '+%北京"中国社会科学出版

社!%''* '#

高鸿志! *英国与中国边疆危机 %%*(+&%'%" '+%哈尔滨"黑龙江教育出版社!

%''& '#

h

一燃! -薛福成与中英滇缅界务交涉.! *中国边疆史地研究 +!%''A年!第"期!

页A+&+"#

秦和平! -述论%&&A&%&&*年间清政府关於英灭缅甸及中缅界务的交涉.! *中国边疆

史地研究+!%''(年!第(期!页%*&"",秦和平! -艰难的历程"清末滇缅界务交涉

之回顾.! *中国边疆史地研究+!%''A年!第(期!页+$&&&#

张子建! -薛福成在中英*续议滇缅界/商务条款+中对北段界的划分.! *云南民族

大学学报+!"##+年!第%期!页%#&&%%%)%%*#

朱昭华! *中缅边界问题研究+%哈尔滨"黑龙江教育出版社!"#%" '#
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徐铮*+/

!)陈维新*+0

!)董嘉瑜*+1

!等学者的研究大多把西南边疆的形成作
!

中英

外交谈判的结果!在梳理边界纠纷的基础上讨论外交策略的运用?作出评

析#

上述研究从不同角度丰富了我们对滇缅边界形成的$连续(与$断裂(

的认识#但是!这些论述的侧重点大多在於国家层面的协商和上层政治精英

的思想活动对边界形成的作用!而对於在地视角的关注则显得有所欠缺#事

实上!在地人群是国家边疆形成的重要主体!统治精英对边疆的认识和建构

离不开与他们的互动#对在地人群及其所在的地方秩序的讨论的欠缺!使得

对边界建构的讨论失之泛化!也削弱了利用区域研究成果与国家建构理论对

话的睶力#又或者只能反复
$

调前现代的$土司制度(的实行不适应现代国

界形成的要求!

A1

能触及制度如何落地?影响地方社会#

*+2

!而时兴的 $跨

喜马拉雅区域研究(!

'

示我们该区域的人群活动具有自身的特徵!对其社

会运作机制和跨境活动的考察需加以 $情境化 (#

*+3

!这正与区域史研究中探

究地方社会中的$人(的行动逻辑)追溯人在$既有的结构下行动?创造新

的结构(的$结构过程(的取向相呼应#

*+4

!有
2

於以国家
!

中心的
:

述!本

文汲取区域研究的思路!通过对晚明以来长时段中滇缅边境地方社会变迁的

梳理!挖掘在地各行动主体在晚清边界建构和国家话语的塑造中的能动作

用#出於论证滇缅边境区域特性如何影响了%'世纪末中缅界北段确立的目

%%# 赵锐

*+/

*+0

*+1

*+2

*+3

*+4

徐铮! -旧疆新界"%&'#&%&'(年滇缅界务交涉 .! *学术研究 +!"#%+年!第(期!

页%"&&%(A#

陈维新! -薛福成与滇缅界务问题交涉&&&以总理各国事务衙门条约档案
!

例.! *中

国边疆史地研究+!"#%'年!第(期!页%"$&%$#)"%*#

董嘉瑜)杨伟兵! -地理认知与边界划定"清末滇缅边界变迁研究 .! *历史地理研

究+!"#"#年!第$期!页"'&$*)%$+&%$&#

王春桥的博士论文是讨论滇缅边界的研究中少有的以地方主体
!

中心开展的作品!与本

文思路有相合之处#相较於王文!本文不以某一主体
!

主!而希望从若干主体%帝国)

土司)山地族群等'延展开探讨地方的权力网络!在讨论土司时也更关注清中後期制度

框架下土司的主体性#见王春桥! *边地土司与近代滇西边界的形成+%昆明"云南大

学未刊博士论文!"#%A '#

对於该区域的概念化!可参见 jB669:,9E9>:vT36E P5::9?S36 RCJ96E9:9E@MF<4+?/%#:

<("7*"+#/"# E(%#/8B"1%4%9%# ,A%7$/;B"/*+("$/+5G$*?+(="#& %#: D+(:$(0(+//"#& 0K?@49>E3?H

K?@49>E3?]65S9>@54̂L>9@@F"#"";F%%V"$M两名编者使用 $摩擦 (0T>5C4526;和 $流动 (

0T:2=;来搭建理解跨喜马拉雅空间的概念框架#

刘志伟)孙歌! *在历史中寻找中国"关於区域史研究认识论的对话+%上海"东方出

版中心!"#%* '!页(A&(*#
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的!本文分析地方历史塑造中中英对该地域的认知!进而影响其行动的机

制!以之丰富对近代中国疆域确定和民族国家转型的认识#这一路径可以避

免用现代意义的$国界(来诠释前现代历史的时空错置!也可以跳
f

出将国

家与社会割裂开的二元对立的框架!在特定时空语境下具体地理解地方的关

网络与国家在场效应的纠缠与互构#

通过地方视角的考察!本文认
!

!近代中缅界北段的形成!相当程度上

继承了历史过程中帝国)土司)山地族群等行动主体在地对边界建构的结

果#中缅界北段的区域!明清时期隶属於云南腾越州 %厅 '

*+5

!西侧边界 $腾

越八关(

,

外一带!远可及$野人山(!主要包括了现在云南保山市)德宏

傣族景颇族自治州和缅甸克钦山区及其东侧地区#该地区的地方社会多有建

立在高地环境之上者!在特定情境下呈现出较
$

的自主性#明朝在滇西周边

设置了不少土司%族群上多
!

傣人'!其中陇川)干崖)南甸三宣抚司和木

邦)孟养)缅甸)八百大甸)车里)老挝六宣慰司合称$三宣六慰(#清代

的腾越厅!领南甸)干崖)盏达)陇川)猛卯)

#

撒)腊撒七土司#而在土

司之外!主要是$野人(

*6,

!活动的地区!长期
f

离中缅的直接控制#该段边

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %%%

*+5

*6,

光绪*续云南通志稿 +有关腾越厅的记载称" $嘉靖元年22复置腾越州!隶永昌

府22康熙二十六年!裁腾?卫22 %乾隆'三十九年!置腾越州22嘉庆二十五年!

改
!

直隶厅#道光三年!改
!

永昌府分防同知# (见光绪*续云南通志稿+%北京"国

家图书馆藏!清光绪二十七年刻本'!卷%#! -地理志.!页%+3&%&3#

$野人(是汉文史籍中对腾越以西一带山区特定山地族群带有蔑视意味的称呼!以往的

"

法认
!

即今日云南境
,

的景颇族和缅甸克钦邦的克钦人所属族群!见*景颇族简史+

编写组! *景颇族简史+%昆明"云南人民出版社!%'&( '!页"%#这一
"

法有以今释

古之嫌#本文?不认
!

$野人(仅仅是对该区域山地族群的泛称!理由有二"一是明清

方志中都将$野人(作
!

$种人(的一类!区
2

於$峨昌(等族群!?不是泛称,二是

汉文史籍所见的$野人(!有能力与土司纠缠!且有一定的社会组织的发展!而在中缅

界北段区域的山地族群中最有可能如此表现的是具有山官制的景颇人#本文倾向於认

!

!管$野人(的概念在具体运用中可能有更宽泛的含义!但其所涉族群的主体确实

是景颇人#景颇人作
!

跨境民族!中国部分称作 $景颇 (!缅甸部分称作 $克钦 (#

$景颇(

!

其族群的自称! $克钦(则是西人进入缅甸时借用缅语
"

法所造的称谓!但

最初使用时意义也较
!

宽泛#简要的讨论参见hJB@J967P367FE.$S"#&A+;>%7."# +5*.$

c-##%# 24%*$%- 0I9?89FK>5k263HL>27>3?T2>R2B4J93@4K@536 R4BE59@F%''+;F(V+M本文讨

论清帝国统治的历史问题时!量?用$山地族群(这样的
"

法!必要时沿用$野人(

的称呼#但在利用今人对景颇族的社会历史调查成果或是人类学研究时!则称之
!

景颇

人!以避免普遍意义上指涉某种社会群体的$民族(概念和中国语境中的$少数民族(

概念的混淆#

:

述晚清时期英人与景颇人的互动时!或沿用 $克钦 (的称呼!或用景

颇w克钦人的
"

法以
$

调其作
!

同一族群所表现的特性#
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界的确立在清政府与英人的谈判中
6

论不休!且牵涉不同层次)不同主体的

边境控制!恰可一窥近代中国疆界形成的机理#若查看清代的滇缅边境地图

%见附图% '!可以发现该地带存在类似圈层的结构"在国家直接统治的行

政区域之外!最
,

层
!

沿边土司的统治区域!再外
!

$腾越八关(!最外则

!

$野人境(#本文的主体部分也将检视中缅界北段的这(个层次!但在具

体论述的展开上略作调整" $腾越八关(在近代滇缅界务中是中英交锋的焦

点!这些前近代时期设立的关卡能否作
!

确立现代民族国家的$硬边界(是

晚清士人激辩的话题#第二节通过追溯$腾越八关(自晚明以来的实际运作

及其疆界功能的演变!探讨其在何种程度上发挥国家边界的作用#在地方视

角下!八关的废弛!实质上只是活跃的地方秩序的另一面#第三)四节分论

影响边界划分最重要的两个地方因素&&&土司的统治和山地族群的活动!针

对这两个因素如何使不同的行动主体参与到边界的建构中进行分析#第三节

将土司的政治参与置於其关网络中理解!认
!

他们对身分边界和领土边界

的建构因地方形势而变#第四节探究山地族群在滇缅边界地区实现实际控制

的机制!观察到该区域落实主权的技术实践只能建立在适应山地族群的自主

性之上#结论部分总结%'世纪末确立的中缅界北段!是如何在地方与国家的

互动中逐渐确立起来的#

二%边关锁钥$帝国的控制力的标?

在腾越的边防体系中!最重要的应
!

$八关(#八关
!

明万年间时任

云南巡抚陈用宾主持所筑!包括万仞关)神护关)巨石关)铜壁关)铁壁

关)虎踞关)天马关和汉龙关#边关的建设有助於明清帝国巩固其西南边疆

的防瞃!而作
!

显著的建筑!它们也自然地形成了一道界瞃#然而!这样一

道界瞃与帝国的边缘在多大程度上重合呢1它是否可以被作
!

中缅划界的依

据呢1这是晚清滇缅界务的一个焦点#比如!腾越总兵张松林等人就持以八

关作
!

滇缅之界的观点!而参与滇缅界务的姚文栋则坚称八关以外的野人山

也当囊括在滇缅界之
,

!八关作
!

界瞃是边防懈造成的误解#

*6-

!那
F

!八

关的性质和功能是什
F

样的呢1边界关隘的设计和运作又如何影响了滇缅边

!!

%%" 赵锐
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界的形成呢1本节将通过梳理腾越沿边边关的发展!发掘关隘演变背後的地

方动力#

八关的修建!是在万年间明军收复了缅甸与诸宣慰司间的要地蛮莫之

後!

!

应对缅军的威胁而开展的#嘉靖末年!缅甸东吁王朝,M.$4I((

C<4.@:<5兴起扩张!侵扰邻近腾越一带的木邦)孟养等多个土司!滇缅边境

遂陷入扰乱之中#万十一年%%A&( '!明将刘?击退进犯的缅军!孟养等

土司之地得到恢复#但在此後!缅军仍然有充足的实力
,

侵!尤其是在
6

夺

连接上下处土司?打开
,

地的蛮莫地时#万二十二年%%A'$ '!云南巡按

御史李本固上书主张设置关隘)建堡屯田#他认
!

! $诚能陈以利害!恫以

兵威22即以蛮莫沃饶之壤!

!

蛮哈)等练关之堡#无事荷锄以耕!有事则

敛堡以守22?筑关堡)开屯田诸策!一如近日抚臣会题奉钦依
,

事理着实

举行!则断属夷挑衅之路!

C

缅人私兵之端 (#

*6.

!他已经提出了修筑八关和

设置守备的构想!给出了理想的地点#

*6/

!云南巡抚陈用宾主持修筑八关!基

本吸收了李本固的意见#

八关分
!

两组!万仞关)神护关)巨石关)铜壁关
!

$上四关(!设置

蛮哈守备,铁壁关)虎踞关)天马关和汉龙关
!

$下四关 (!设置陇把守

备#详细的地点和设置可见附表%#谢肇膌 *滇略 +描述" $每四关设一守

备戍之!自是缅不敢深入# (

*60

!从中可见!八关设置的主要目的是让边防守

军在屯田政策的配合下!把缅甸拒於八关之外#从八关设置的地点来看!其

功能
!

控制与关外重要地点通行的道路!阻止缅甸力量的渗入#但从历史事

实来看!筑关後明军根本
1

有主动去重新掌控关外土司和邻国势力的纠缠之

地!而是局限於
$

化腾越直接控制的管辖界限#在某种意义上!明政府甚至

是主动退缩!通过放?部分关外之地来
b

轻边防压力#孟养土司之地被置於

八关之外#缅人多次进攻!於万三十二年%%*#$ '夺得孟养地!孟养之人

不得不寄身於干崖%现盈江'#木邦土司虽然在明代中後期多次在缅甸东吁

王朝和明朝之间
\

摆!但在万初年遭缅军进攻後!只能依靠明军力量防

卫#在八关筑成之後!明军防守瞃退缩到了木邦东北部!木邦大部分土地在

明军防守范围之外!随即於万三十四年%%*#* '

!

缅甸所吞?#在东吁王

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %%(

*6.
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朝兵围木邦城之际!木邦$请救於
,

地!不至!城陷 (

*61

!#蛮莫土司也是类

似的命运#万十三年%%A&A '击退缅军进犯的刘?从木邦土司辖境中单独

析出蛮莫之地设安抚司!这是明政府对蛮莫战略位置极度重视的一个表现#

但在蛮莫土司设置以後!各方势力对其地的
6

夺成了引发滇缅边境持续动荡

的导火索#据 *滇云历年传 +所记!八关修筑前东吁王朝就在万十九年

%%A'% ')二十年%%A'" ')二十一年 %%A'( '等多个年份围攻蛮莫#

*62

!八

关其实在蛮莫地以东!缅人的进扰未被
Y

正遏止#万三十年 %%*#" '!蛮

莫陷於缅甸#

因此!不少学者在肯定八关对边防的重要意义的同时!也将中华帝国西

南边疆的
,

缩归咎於斯#

*63

!从表面上来看!中华帝国的边疆控制
/

生了悖

论"

!$

化边防力量而设的边关!反而造成国家在边疆地带实控范围的萎

缩#但对八关作用的评估!不能
f

离对地方情势的理解以及帝国在地具体的

经略#汉文史籍的历史书写多
$

调关外之地落入缅人控制#但从土司和缅甸

的角度而言这一
:

事有片面之处#事实上!缅甸对滇缅界一带的进攻!目的

?不在於攻城掠土!更多在於获得地方力量的臣服#缅甸史学家把%*世纪中

後期在东吁王朝扩张中扮演重要角色的缅王勃印曩 %6.<044.$4I!汉文史书

称作莽应龙'称作$

1

有帝国的皇帝(,Z"K1/(/90:%($:.4 Z"K0/15!因
!

他

允许被征服者在归顺後可以保留其原有的领土#与之相应的是被统治的国王

和土酋履行提供贡赋和人力等的义务#

*64

!他多次侵扰滇缅边境上的木邦)孟

养等土司!试图将他们变
!

附庸#%A&%年其子南达勃因%S.43.6.<04!汉文

史籍称作莽应里 '继位後面临的最大的挑战就是对王国的附庸重新建立权

威#缅甸史书 *琉璃
H

史 +记载了%A&"年南达勃因对北部掸邦的 $平

%%$ 赵锐
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八关
1

能成
!

有效阻止缅甸入侵的军事堡垒!反倒成
!

明朝主动放?

关外诸土司的有力佐证#罗勇则认
!

$八关虽然不具备明确的疆界功能!

A

使明朝放

了对关外地区的关注!以至於关外地区任由缅甸兼?(#见段红云! -明万年间腾越
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*65

!此即汉文史籍中所记的缅人对姚关%在今云南施甸县'和盏达%在

今云南盈江县'等地的侵略#缅人不把这些战
6

看作是与明朝的对抗!而是

看作对傣族土司的收服#显然!从地方的视角来看!所谓$明缅战
6

(是两

大王朝对傣族土司的
6

夺!而不是彼此间的直接对抗#因此!八关的意义也

可以从土司分化和控制的角度来解读#虽然 $三宣 () $六慰 (都属於土

司!但明人对二者的认知是不同的#自明中期的$三征麓川(以来!它们分

2

被形容
!

$近夷(和$远夷(!前者可以
$

化控制以屏障云南!後者则难

以驾驭#这背後是边地的$

,

($外 (之
2

#

*7,

!而正如徐霞客所观察到的!

$大概三宣犹属关
,

!而六慰所属!俱置关外矣(

*7-

!!对统治空间的
,

\外)

远\近的认知极大程度地影响了八关的设置#与其将八关的设置视作消极的

领土政策!不如将其看作明王朝意图捍卫其可以合作的土司的积极措施#设

立八关一道界!也是
!

了防止$

,

($外(土司的串通!引入缅人使边境完

全
f

离控制#这也是李本固所希望达到的$断属夷挑衅之路!

C

缅人弄兵之

端(目的的
Y

正含义#因此!若要将八关视作某种$边界(!它更接近於区

分土司的分界#

清代继承了明代筑关的遗
/

%详见第三节'!且随着图术的运用!八

关被确认
!

清缅两国之间的界瞃#这在 *康熙皇舆全览图 +中十分明确#

*7.

!

而在康熙*永昌府志 +中!八关也被作
!

腾越州的最边界 %见附图" '#在

此後的*永昌府志+或腾越地方志中都大抵如此绘图#乾隆时期成书的*腾

越州志+议论" $大抵七土司地在州之南22至南甸而分左右"右则
!

干崖

土司!

!

盏达土司!以至於铜壁关!而巨石关)万仞关)神护关皆在其西,

左则
!

陇川土司!猛卯土司!腊撒土司!

#

撒土司!而铁壁关)虎距关)天

马关皆在其南#其土地犬牙相错!总包於四履之
,

#然此!但今之四履耳#

从前州境远界於大金江!凡猛养)蛮暮!夹江
,

外者!俱归所辖!外夷不得

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %%A
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李谋等译注! *琉璃
H

史+%北京"商务印书馆!"##' '!页&"'#傣人在中国称
!

傣

族!在缅甸称
!

掸族#

对明代云南边疆的$

,

() $外(分野的完整讨论!详见刘建莉! -边地秩序"明代云

南西南边疆地区的$

,

() $外(之
2
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擅而有之# (

*7/

!这更加直接表明了!将边关及其周边的土司作
!

云南腾越一

段的边界!在观念上自清前期以来已经广
!

接受#

不过!如果追溯晚明以来至晚清时期长时段
,

八关与疆界的关!我们

很容易发现明清帝国加
$

边防的理想和地方自主性间的矛盾张力#关卡的设

置是通过限制人员流动来实现政治控制!但八关的运作似乎从一开始就无法

完全达到其设想的效果#万年间!腾越出身的儒生
&

宗尧观察到" $至於

彝路杂出!非可以八关之设而禁止
,

入# (

*70

!由於地理条件的限制!关
,

和

关外地区的互动仍
1

能被断
C

!也
1

能被完全置於政府的控制之下#地方上

的人群!可以凭藉对当地情形的熟稔出入关
,

外#清初以来!清政府对永昌

沿边傣人土司的控制通过设屯驻兵等方式得以加
$

#但同时!清王朝对缅政

策只希望达到安定边疆的消极目标#

*71

!边防表现较
!

懈!包括八关汛兵在

,

负责边防的官兵$以出汛
!

乐!冬初出汛!春晚回营!无不捆载而归!百

馀年安享太平如此(#

*72

!这显示清王朝直接控制关隘的力量?不十分
$

势#

刘?根据其康熙初年在腾越的经历称!政府实质上对滇缅贸易?用放的政

策!缅人可以轻易地通过交易获得战略物资&&&铜!以及日常生活的必需

品#而边关的运作!则是$八关废弛!尽付
i

榛!协镇防弁!饮酒食肉!高

坐州城!漫不加察(#

*73

!这既有西南边境政策本就宽的缘故!也有区域结

构性特徵的作用#因
!

在乾隆征缅期间!清王朝关闭边隘!试图终止人员流

动和贸易给缅甸所带来的信息和物资的补充!而即便如此! $民人偷越()

$睶
!

汉奸!癢漏
,

地情事(

*74

!一类的现象仍然屡禁不止#

&

宗尧)刘?等

人提到的$彝路杂出(和贸易需求等因素!

!

地方上的人群突破关隘的限制

提供了可行性和必要性#乾隆三十四年%%+*' '的一份谕令曾提及一案"

%%* 赵锐
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今阿桂所奏段思瑞一犯%
'

地拉撒民人%乃於今岁九月%仍

由小路私越边界至野人地方买牛'可见沿边防守员弁%竟成
/

设%

而於奸徒??%漫无稽诘%听其出入自便,,查段思瑞原供
'

?无

由何路出关供词%但新寨西怕河与铁壁关相近%自由铁壁关小路

偷越'请将该管之土司多朝珍等分
(

议处'

*75

!

次年%%++# '云贵总督也上奏称" $

,

地赴缅贸易者!惟腾越及永昌

人#先至土司地方!再逸出口!关隘虽设!僻径可通#现於
,

地总汇扼要处

设总卡!派员弁驻扎巡察!不许一人前赴土司界
,

#其在土司留寓汉民!俱

饬查勒令回籍!?饬府)州)县!谕所属!十家连环互保# (

*8,

!这些材料
"

明" %% '关卡之侧自有土路方便通行, %" '

,

地汉民也经土司所属界穿梭

於滇缅之间#可见贸易的需求吸引了汉地编
#

齐民
f

离原籍进入边境地区#

这就是
!

何$虽
,

地严守关隘!不与贸易!恐亦有名无实 (

*8-

!#清前中期中

缅间交易物中!既有生活必需品!也有利润高的奢侈品 %见附图( '#贸易

的动力是稳定且
$

劲的!在带来人群流动的同时也带来了信息的流动#乾隆

四十二年%%+++ '谕引李侍尧所奏更具体地描绘了滇缅边境贸易的情形"

近年以来%彼处玉石等物%云南+广东二省售卖颇多'皆由
'

地每差土人摆夷出关侦探%兵役因见官差要务%於随身行李搜检未

严%夹带势所不免'究之所侦探者%止在野人地界%摭拾无稽%不

但不能得彼
C

情%转将
'

地信息%从而癢漏,,至滇省严查边隘%

毋许
'

地民人带货偷越%图思德迩年所办%似亦不过具文%未必实

能禁
)

'

*8.

!

$

,

地民人() $土人摆夷(都
!

了逐利!?走在关卡之外进行贸易#

表面上来看!清朝的关卡都在持续运作#而实际上!关卡外的非汉族群力量

可以渗透入关卡之
,

!清政府完成编
#

的边疆地带的民
9

也可轻易与之勾结

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %%+

*75

*8,

*8-

*8.

*清高宗实
;

+%*清实
;

+第%'

)

'!卷&$$!乾隆三十四年十月十日戊午!页"&+#

*清高宗实
;

+%*清实
;

+第%'

)

'!卷&AA!乾隆三十五年三月三十日丁未!页$*%#

*清高宗实
;

+%*清实
;
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)

'!卷%#""!乾隆四十一年十二月四日辛丑!页

*'A#
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)
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牟利!跨境贸易在清缅开战後继续频繁地秘密进行!人)物)信息的频繁流

动?未停止#这可以
"

明!滇西一段的中缅边界实际上是 $多孔边界 (

*8/

!#

杂的自然地理环境!让边界具有多个孔隙使关卡
,

外的人群得以交流互

通#关卡的废弛与地方上的杂地形和商贸需求带来的高流动性是分不开

的!这正是滇缅边境的$自在秩序(#

*80

!

这种地方特性带来的直接结果!就是清廷实际控制范围的进一步
,

缩#

至少在乾隆初年!汉龙关就丧失於缅属木邦#而在乾隆末年!天马关也不再

受到清政府控制#就如尤中的研究所指出的! *嘉庆重修一统志+中虽仍把

汉龙关)天马关当作中缅交界!但对汉龙关的描述是明末设关情形!而对天

马关描述更是全抄天启 *滇志 +!

"

明乾隆後对天马关的情癋已经不了解

了#

*81

!但若就此断言清政府对滇缅边界只有肤浅的认知也将失之武断!八关

的衰落与地方情势变化诱发的边防重心的转移有相当的关#已有学者指

出!清中後期滇西边境的防从$防缅 (转移到了 $防野人 (#

*82

!清缅战
6

对地方社会带来的显著影响在於沿边土司对边关一带的控制力增
$

以及山地

族群渗入边关以
,

的地区%详见三)四节'#乾隆末期在前代基础上逐渐确

立了$九隘(!多通山地族群活动之地! $古勇)明光)滇滩诸隘之设!防

野夷也(#

*83

!道光年间!腾越厅同知胡启荣因山地族群 $盘山据岭!出
1

无

常!滋扰
,

地!

!

边境忧(而主持修建$碉五十三!堡二十四!而以练兵屯

焉(!被视之
!

$创举(#

*84

!根据王春桥)王冬兰的考证!这是清中後期开

%%& 赵锐

*8/

*80

*81

*82

*83

*84

这个词借用自O>5CI37:53C2kk2的 ,$7($*E(%:$/H2+(+-/D+(:$(/一书!被用来形容国家边界

的建构和边界上的走私是同一事物的两个方面#见O>5CI37:53C2kk2F,$7($*E(%:$/H2+(+-/

D+(:$(/;,1-&&4"#& %#: ,*%*$/@4+#& % ,+-*.$%/*@/"%# <(+#*"$(HId\e

j

I^Ie 0g9=\3S96H

.3:9]65S9>@54̂L>9@@F"##A;M

$自在秩序(这一概念借用自陈博翼对明中後期东南海疆的研究#他认
!

贸易和海上劫

掠都是东南滨海流动人群日常生活逻辑的表现!而这种滨海社会的$自在秩序(使王朝

国家缺乏对该区域的掌控力#这种秩序的$混乱(和$失序(的表现既
"

明地方与国家

整合的$国家形成(过程!也
"

明边疆区域参与国家建构的过程#参见陈博翼! -明代

中後期东南寇
4

与地方社会秩序.! *区域史研究+!"#"#年!第%期!页&&&%#&#类

似地!本文也将滇缅边境上人群因物资需求和商贸等因素形成的跨境流动作
!

地方社会

的$自在秩序(!这种秩序同样超出於中华帝国控制之外#

尤中! *中国西南边疆变迁史+!页"'+&(#%#

王春桥! *边地土司与近代滇西边界的形成+!页%+'&%&$#

乾隆*腾越州志+!卷"! -疆域.!页"A#

陈廷鴏纂修!中共保山市委史志委)保山学院编! *道光永昌府志%点校'+%北京"

方志出版社!"#%+ '!卷(! -关哨.!页%'#
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始建立的以练卡
!

主的军事防体系的一部分#

*85

!这些碉堡屯练在经过咸

丰)同治年间的回民事变後废弛殆尽!但在光绪初年陈宗海又主持$修复碉

堡七十七座!增修二卡!添设练兵二十名 (以重整边防,而光绪 *永昌府

志+中-边防.一卷只谈接壤野夷的威胁而不谈及缅甸抑或缅属土司*9,

!!光

绪*腾越厅志+则记载诸土司所属关隘外多与野夷路接壤#

*9-

!清王朝显然是

想通过军事设施建设来建立把山地族群的影响隔离在外的帝国边界#

旧有的边关在
!

土司和山地族群侵蚀後再难以满足边防的需求!清政府

因而将政治资源集中於新建的防体系!八关一带的地方控制权力因而得到

进一步转移#这些现象一直持续到晚清#光绪时期负责筹边的官员余泽春勘

查边界时的收是" $查腾城昔人所设八关)九隘)十八练)七十二卡!皆

防范野人处所!与现在与缅交界之处暨通商之路俱不相合# (

*9.

!在关隘周

边!清王朝直接遭遇的是难以控制的山地族群#关隘与清朝边境管辖外缘不

相符合!反映了地方族群力量在界
,

的渗透,关隘与通商之路不相符合!既

显示其控制功能被严重削弱!也
"

明该处是商路旁逸斜出的$多孔边界("

$野人山中路路可通!防不胜防!守无可守# (

*9/

!

%'世纪末!清朝官员大都把八关作
!

沿边土司辖境的边界#

*90

!管长期

以来!清政府?
1

有重视八关在边疆地带的作用!也
1

有投入太多资源供其

运作,但在晚清时期!尤其是在英国完成对缅甸的殖民後!滇缅边境受到了

更多关注#云贵总督王文韶曾在电报中点出了英人对滇西的虎视眈眈"

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %%'

*85

*9,

*9-

*9.

*9/

*90

有意思的是!练卡在道光时期还能作
!

被倚重的军事力量!而在咸同後逐渐形成了新的

守卡人聚族而居的村寨!在部分地区一定程度上重构了族群间的界限#详见王春桥)王

冬兰! -清代滇缅边疆练卡的形成)演变及影响.! *中国边疆史地研究+!"#""年!

第"期!页&A&'(#

光绪*永昌府志+%北京"中国国家图书馆藏!光绪十一年刻本'!卷"'! -边防.!

页%3&$1#

光绪*腾越厅志+%*中国方志丛书 +第$"号!台北"成文出版社!%'*+ '!卷%%!

-武备志二.!页%&(#对於晚清腾越沿边边防体系下的地方格局!可见附图$#

余泽春! -

O

查勘滇缅交界要隘远近情形.!载李根源编纂! *永昌府文徵+!第"*#'

页#

余泽春! -

O

查勘滇缅交界要隘远近情形.!载李根源编纂! *永昌府文徵+!第"*#'

页#

比如李瀚章在查办马嘉理案件时就称$腾越各土司辖境向以八关
!

限制(#见-川督李

瀚章奏遵旨查覆郭嵩焘奏参岑毓英酿成事端折.!载王
D

威)王亮辑编!李育民等点校

整理! *清季外交史料+%长沙"湖南师范大学出版社!"#%A '!页'"#
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窃揣英人之所属意者%似重在腾越西北一路%盖巨石+万仞+

神护各关及古勇+明光+大塘等隘,,又近而猛拱一处%乃缅甸玉

石矿之最著名者%彼由新街而上%必经我西北边外%惧有梗阻%故

必以进?
!

畅行之地也'

*91

!

这
"

明清朝统治精英意识到了滇西的战略地位!以及英人势力对滇缅边

境的威胁#而边关作
!

控制滇缅边境的重要设施!经历了$再发现(这一过

程#光绪十七年%%&'% '!

(

炳曾派出委员前去侦查馀下六关情癋!

A

发

现各关情癋不同"神
#

关仍然是重要的中外必由之路,万仞关虽然地理位置

关键!但 $出入另有大路 (! $关亦
2

有小路 (,巨石关可通往缅甸蛮

暮)新街等处!但通行同样可以不由关门,铜壁关更是$目下往来无人(!

行人在关门外还有上)中)下(路可行,至於铁壁关)虎踞关!都已无要隘

遗址存在!询之$野人()土司也无法指认具体位置#

*92

!遗址不存的边关!

恐怕只能由委员根据史籍推测其位#八关的残败就如
(

氏自己之前所称的

$有关之名!无关之实(#

*93

!无怪乎姚文栋曾痛心疾首地疾呼" $任腾越事

者!莫不知有八关九隘矣#询以边防之要!则曰"有八关九隘在#噫5亦知

八关九隘之早不足恃乎1名虽存而久非其实乎1 (

*94

!但清朝官员的查勘!也

确实把关隘的管辖与控制作用带入了确立边界的讨论中#其实!无论是把八

关作
!

滇缅边界!还是把八关以外之地作
!

滇缅边界!都已经是把边界瞃推

进到了当时实控的范围之外#自晚明以来!中华帝国对关外地区的控制本就

放!边境地区不少领土甚至
!

缅甸所实际控制#更何癋!由关卡的废弛程

度来看!与其
"

八关是边防所能控制的边界!不如
"

是边防体系设计上理想

的管辖边界#晚清勘界之前汉龙)天马二关沦陷於山地族群之手!勘界前後

发现的边关实体早已不存!足以证明八关体系在地方自主性
$

的环境眧是多

麽废弛#

%"# 赵锐
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*92

*93

*94

(

诚沅辑! *滇南界务陈牍+%方国瑜主编!徐文德)木芹)郑志惠纂
;

校订! *云南

史料丛刊 +第%#卷 '!卷下! -滇督王致薛叔耘星使书 %光绪十八年七月 '.!页

%%A#

(

诚沅辑! *滇南界务陈牍+!卷下! -腾越厅同知
(

炳
O

%光绪十七年四月'.!

页''#

(

诚沅辑! *滇南界务陈牍+!卷下! -署腾?厅
(
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晚清时人所设想的以八关
!

边界!更多是沿袭明代後期对西南边疆的理

解!而?非立足於清中期以来政府边境控制能力持续
b

弱的现实#但是!面

对殖民力量威胁!清政府在与英属缅甸协商边界的过程中的确加
$

了对边关

的重视#它把仍能控制的关隘作
!

管控边境的重要设施#一例可见光绪十七

年二月腾越厅告示电"

照得英兵昨与野夷交战%因出不知%致有误入我西北沿边古

永+神护+盏西+蛮奔+猛豹+万仞各关隘%抚夷土目所辖昔董+

石竹河等处属境'现今电奉上宪谕令%由镇派兵往扎神护关设防%

?一面会函飞至新街阿也伴各等因'奉此%合行出示晓谕%仰西北

沿边关隘+练卡+绅团人等知悉%各宜谨守我界%传知居民照常安

业%不得惊疑轻动%遇有英兵前来%即可遵照前奉上宪电谕%遣人

告彼不可过界%仍随时将英兵行止具报%务各
D

遵毋违%特示'

*95

!

从中可见!八关有部分一直运作到晚清时期#而且!这些关隘不再如清

前中期一般仅仅只是起到安边保境的作用!而是成
!

划分$界(及$界(

,

外权责的重要依据#关隘以外的英人!不得进入腾越厅所辖之$界(#在外

徘徊?动者!也必受到告诫#而且!关隘一带大都
!

土司所把守的领地!多

有化外之$野人(#那
F

!英人若擅闯边界!与其发生突!是需要承担事

故风险的#一个例子就是光绪十七年十二月!清政府收到英人过野人山区)

临近边界的情报时发出 $边野无知!恐滋事故 (的警告#

*:,

!关隘的疆界功

能!自晚明设置以来不断得到加
$

!而在晚清重新勘界中逐渐得到正式确

认#

对八关的重新重视!也方便筹边官员在勘界活动中申张国家的领土权

益#他们以
!

!八关
!

中国所修建!於史有据!八关所在地理应在中国的疆

界之
,

#在与英人的协商中!清朝界务筹办官员力
6

收回八关中已
!

$野

人(或缅甸实控的部分#光绪十九年 %%&'( '正月!清政府还下令有关官员

前去核查天马关)铜壁关位置!得到的结论是 $天马关在猛卯土司西南界

,

!虽早被野人?踞!实在红瞃之
,

#铜壁关在红蚌河之东!

!

南甸土司

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %"%

*95

*:,

(

诚沅辑! *滇南界务陈牍+!卷下! -腾越厅告示%光绪十七年二月'.!页%#%#

(
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所辖!设有抚夷#洋图在河西!实属错误 (#

*:-

!这显示清政府希望通过对关

隘现实和历史的核查!以在滇缅界务的协商中掌握一些主动权!而非全
!

英

人所划分界限所挟#光绪二十年%%&'$ '正月!薛福成与英人议定*滇缅界

务条款+时仍规定" $勘界官又须设法查勘中国旧边界名
!

汉龙关者!倘查

得在英国境
,

!英国当审量可否归还中国# (

*:.

!同年查明汉龙关遗址在猛卯

南大山要隘#

但是!甲午战
6

爆发後!英国藉口清政府将版纳地让与法国而要求利益

均沾!遂於光绪二十三年%%&'+ '修订条款!又在後三年勘界!将猛卯三角

洲以$永租(的名义?据且不许清政府过问!?在法理上吞?了铁壁)虎

踞)天马)汉龙四关所在地#

!

何在此前的条约中似乎清政府在维护领土上

已经取得某些进展!

A

终究又损失了边境的利益呢1清政府声明领土权利的

重要依据是!这些边关
!

中国的沿边土司所管辖#但土司的边界?不如边关

或後来的界碑那般可以形成相对固定且精确的边界!本身也处於流动之中!

无法满足现代国家所要求的$硬(边界#因此在面临
6

议时!清政府往往不

得不承认现状#例如!光绪十九年五月总理衙门曾电告腾越地方官核实天马

关是
!

$野人(?据或木邦控制!只能收到答覆称$查该关原猛卯地!後

被野人?踞!此项野人现在曾否归入木邦!未能查悉#至猛卯土司所属旧有

天马关抚夷名目!有案可稽!此外?无
2

项铁据 (#

*:/

!这
"

明清政府?
1

有

可以用来申明领土权利的直接证据#而原汉龙关地的
k

失!也是因
!

$只能

以木邦)猛卯两土司现在所治疆地之界
!

界 (#

*:0

!类似地!据尤中考证!虽

然铁壁关和虎踞关防卫的地区在形式上都被列入陇川宣抚司的辖境!但在实

际操作上都是防守弛)界限模糊#

*:1

!总而言之!除开清政府的孱弱或筹边

官员的腐朽这些表面的解释!清政府
6

取领土利益失败的根本原因!是其只

能尊重已然形成的地方秩序!承认实际管辖的情癋#这种现实的束缚!使清

政府利用边关设置历史来声明边界的想法无法取得成效#

%"" 赵锐

*:-

*:.

*:/

*:0

*:1

(

诚沅辑! *滇南界务陈牍+!卷下! -覆总署电.!页%%*#

云南省立昆华民
9

教育馆! *云南边地问题研究%上卷'+%昆明"云南省立昆华民
9

教育馆!%'(( '!页$%%#

(

诚沅辑! *滇南界务陈牍+!卷下! -覆总署电.!页%%'#

-刘万胜与英员司格德勘划界瞃垒石清单.!转引自尤中! *中国西南边疆变迁史+!

页(###

尤中! *中国西南边疆变迁史+!页(#(&(#'#
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检视八关从晚明以来的演变!可以看出边关与边界之间的纠缠关#八

关的设立既是抵缅甸的措施!更是在沿边土司间划分边界的手段#在中华

帝国西南边疆萎缩的情癋下!腾越八关的边界功能越来越突出#然而!由於

当地杂的地理环境和贸易需求!稳定在边关附近的边界事实上是$多孔边

界(!存在着超出帝国控制的流动人群#这种地方秩序和清缅战
6

以来地方

行动者自主性的加
$

腐蚀了边界的现实功能!使八关更近似於帝国的某种理

想边界#而在晚清勘界活动中!八关的存在又成
!

中华帝国与英国殖民力量

协商边界瞃的重要依据!但理想边界与在地土司和族群实际控制范围的抵牾

削弱了清王朝边界主张的现实依据#而明清帝国在确定中缅界上的被动!足

以
"

明该段边界的形成是嵌入地方权力网络中的!需要通过对土司)山地族

群等地方行动者的关网络的分析来实现较充分的理解#

三%沿边土司$地方自主性
&

的政治行动者

由八关的设置和运作可以看出!腾越地区边界的设定和维持是嵌入边境

土司制度之中的#土司是明清帝国制度体系的一部分!被设置在国家难以直

接管理之处#在帝国的西南边疆!出於杂的地理环境和多族群的社会现

实!直接统治难以稳固!而利用土司治理边疆更容易实现帝国统治秩序的形

成和稳定#而土司的控制范围!往往也被作
!

帝国疆域的一部分#从晚清勘

界活动中中英双方的一系列交涉可见!亲近清王朝的沿边土司的活动范围被

清政府作
!6

取领土利益十分重要的证据!土司对於土地的实际控制也深刻

地影响了划界的结果#有学者从掸傣土司间的政治牵制和联姻网络出发!指

出不少土司嫁妆地的界瞃在%'世纪末成了分割国家边界的依据#

*:2

!相应地!

晚明$明缅战
6

(以来逐渐沦
!

缅甸附庸的土司所领区域!也是%英属'缅

甸确定其一侧领土的根据#因此!土司的政治选择和认同对於边界确立的重

要性不言而喻#不少学者根据晚清沿边土司$捍卫国家主权()参与到边防

和勘界中的行
!

断言!在西方殖民势力的侵犯和挑战之下!土司的$国家认

同(得到了
$

化#

*:3

!但这样一种$击&反应(式的解读!对土司的主体性

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %"(

*:2

*:3

马健雄! -明清时期掸傣土司区域的非中心化政体与联姻政治.! *思想战瞃+!"#"#

年!第"期!页%'&("#

彭福荣! -国家认同"土司研究的新视角.!载张瑜)邹建达)李春荣! *土司制度与

边疆社会+%长沙"岳麓书社!"#%$ '!页%A'&%*'#
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缺少挖掘!也难以解释影响土司政治选择的机制#问题的关键在於!是什麽

样的地方情境引导他们作出政治选择1在晚清中缅界北段沿边土司与清政府

积极合作的背後!存在什麽样的机制1这些是本节关注的核心问题#

明代是土司制度走向完善的时期!在元代土官设置的基础上形成了成套

的关於职衔)承袭)

J

惩)职责的制度#

*:4

!清代继承了明代土司制度的遗

/

!把腾越边关及其沿边土司作
!

疆域的理想边界#附图"即可证明#但更

!

重要的是!清代的疆域观同样继承了明朝对土司的
,

外之分!甚至区分出

了类似圈层的结构#清初刘彬曾有详细论述"

姑即永郡之彝论之'有
'

地之彝%有外地之彝%有沿边之彝%

有虽在沿边而实同於
'

地之彝'

'

地者%如永平之土县丞+土驿

丞%保山之潞江安抚司是也'此皆地界通衢,,与汉人杂处而居者

也'沿边者%如镇康+湾甸+芒市+遮放+盏达+猛卯+干崖+陇

川是也'此则环永腾西南%北邻江域%奉节制+供差发者也',,

虽在沿边而实同於
'

地者%如腾越之南甸司+保山之十五喧二十六

寨是也'其境界相连%田里相杂%犹夫永平之土县丞+土驿丞%保

山之潞江安抚司也'外地者%如威远+孟连+耿马等彝是也'此则

虽在控驭直隶之
'

%不过供差发+属羁縻而已%法令所不及也'又

其外如缅甸+车里+八百+老挝+木邦+孟艮+猛密+猛缅+蛮

莫+盏西+钮兀诸彝,,

*:5

!

从中可以看出明代土司设置的结构在清初得到相当的保留#这是对滇西

土司十分清晰的分类!依照的?非只是物理距离的远近!更多的是它们与帝

国关的密切程度#乾隆 *腾越州志 +卷" -疆域 .议论" $夫关外之?

地!犹且惜之#而州境所属之土司!亦古所谓3邦域之中!社稷之臣4!未

可除而不计也#(

*;,

!这一记载更直接反映了清人对沿边
,

侧土司的重视程度#

对於土司制度在明清易代後的延续!康熙*永昌府志+只有某某土司投

诚?接受授职的简单
:

事#

*;-

!这未必不是一种
$

调清朝统治土司正当性的历

%"$ 赵锐

*:4

*:5

*;,

*;-

详情可参考龚荫! *中国土司制度+%昆明"云南民族出版社!%''" '!页A"&%#'#

刘彬! -永昌土司论.!载贺长龄辑! *皇朝经世文编+%美国"哈佛燕京图书馆藏!

光绪十三年上海广百宋斋校印本'!卷&*! -兵政十七.!页"3&"1#

乾隆*腾越州志+!卷"! -疆域.!页"(#

康熙*永昌府志+%上海"上海图书馆藏!清康熙刻本'!卷"$!-土司.!页%1&$3#
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史书写#事实上!滇西地方社会在明清交际经受了十分
$

烈的击!土司的

政治选择是在地方秩序激烈动?的背景下作出的#在明中央政府覆灭後!大

西军孙可望?据云南!而後吸收了部分大西军)由明宗室建立的永政权在

与
&

三桂带领的清军的
6

中逐渐向西南转移!其
,

部又出现了孙可望和李

定国的对抗#随後
&

三桂攻下云南!永帝逃亡缅甸#此时已
!

清顺治帝统

治末期#据乾隆*永昌府志+!顺治十七年%%**# '!

&

三桂奏准南甸)陇

川)干崖仍宣抚给印諸,康熙元年%%**" '!被缅甸送还的永帝被杀!

&

三桂即奏许猛卯)遮放)芒市等土司世袭#

*;.

!康熙初年!

&

三桂反清又随之

被平定#这些局势变动都牵扯到了土司#

在这一系列的动荡和暴力中!土司是如何作出反应的呢1

!

何其最终接

受且得以被整合到清帝国之中呢1土司自身有一定的自主性和能动性#地方

秩序的不稳定加剧了他们彼此间的暴力突#干崖宣抚刀镇国及其父刀定边

在明亡後被杀#乾隆*腾越州志+记作被害於孙可望及其手下之手#

*;/

!而其

傣文家谱有
"

其抵抗
&

三桂不成而遭受杀身之祸者*;0

!!有
"

其试图依附
&

三

桂!

A

因盏达)南甸)腊撒三司诬告而
!

之剿灭者*;1

!!共同的情节则是干崖

司被盏达司所害#这种紧张的对立关和地方秩序的混乱很可能促使土司寻

求
$

大政权的承认和庇护!而政局的变化
!

他们提供了与新政权进行协商与

互动的机会#就如王春桥所观察到的!滇西边地的土司在明清易代之际多持

观望态度)做两手准备"他们可以因利参与反清!也可以在清军的招徕下易

主#

*;2

!他们可以通过适应政治局势的变化而维持自身的利益#南甸土司或
!

一个例子#在其宗谱中!南甸土司保留了永纪年!还详细记下了永政权

所承认的田地庄寨#

*;3

!这
"

明南甸土司相信对永时期田
/

的主张在易代後

仍可能得到承认!这很可能与清前期在尽快稳定局势的需求下?取宽容政策

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %"A

*;.

*;/

*;0

*;1

*;2

*;3

乾隆*永昌府志+%*复旦大学图书馆藏稀见方志丛刊+第A"册!北京"国家图书馆出

版社!"#%# '!卷A! -事矦.!页%$&&%$'#

乾隆*腾越州志+!卷%#! -边防.!页%$A#

-干崖宣抚司刀氏傣文家谱.!载傅於尧! -盈江民族历史文物考察%中'.!收入德

宏史志编委会办公室编! *德宏史志资料 +%芒市"德宏民族出版社!%'&& '!第%%

集!页%&A#

马向东)杨炳选编! -干崖宣抚司刀氏家谱汉译本 .!收入德宏史志编委会办公室

编! *德宏史志资料+!第%%集!页%"'&%(##

王春桥! *边地土司与近代滇西边界的形成+!页%($&%$##

-南甸司刀龚氏世系宗谱.!载德宏州志编委会办公室编! *德宏史志资料+%

,

部发

行!%'&A '!第%集!页"#*&"#+#
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有关#

*;4

!在该背景下!土司投诚是较
!

合理的政治选择!其控制区域也被视

作帝国疆域#

清初!管在腾越沿边一带?
1

有推行$改土归流(!但清王朝仍通过

设屯等方式将军事力量渗入土司地区#

*;5

!但这?不意味着统治精英会信任沿

边土司对帝国的认同#例如!乾隆二十三年 %%+A& '八月云贵总督上奏"

$永昌府西南边界与缅甸相联!而缅属木邦土司与
,

地各土司犬牙交错!多

有世联婚姻者22边界防范宜严# (

*<,

!这段评论是从王朝国家分界以区分
,

外的视角展开的#从地方的视角看! $缅属土司(和$

,

地土司(两个概念

指的都是地方上自主性
$

)彼此间交流密切的傣人的小政治体!只是选择纳

贡对象不同#所谓$犬牙交错(!其实反映了在地方上清王朝?
1

有
C

对的

实力划清?控制其边界#彼时缅甸新兴的贡榜王朝,B(47.$4I C<4.@:<5正在

东南亚大陆积极扩张!通过征伐或招抚把掸傣土司纳入王朝的统治是缅王进

行国家建构的一部分#而乾隆发动对缅战
6

的重要原因!就是缅甸对沿边土

司的索贡挑战了清朝对所承认的$

,

地土司 (的管辖权利#

*<-

!这也从侧面
"

明了已经臣服於清帝国的土司也仍有倒向缅甸的可能#清政府对土司的审慎

态度也表现在对缅甸作战时!它十分担心土司在地的活动会削弱边界的控制

能力#乾隆三十三年%%+*& '四月谕" $今自用兵以来!各关隘久已禁人外

出!新街等处是否尚有货市1或关口间有奸民偷越!或边外土司睶赴经商!

或缅夷界外
2

种番夷往彼市易!抑或市集改徙他处!此等皆宜询访而

知# (

*<.

!这都
"

明了清王朝对边境土司的杂心理"既对其跨界的自主性感

到不安!又需要依赖他们实现边境控制#

%"* 赵锐

*;4

*;5

*<,

*<-

*<.

在处置土司方面清承明制的原因!可参见李世愉! *清代土司制度论考+%北京"中国

社会科学出版社!%''& '!页"$&(##

杨煜达指出屯田遍布永昌)腾越沿边八土司地#见杨煜达! *乾隆朝中缅突与西南边

疆+!页($&(A#

*清高宗实
;

+%*清实
;

+第%*

)

'!卷A*'!乾隆二十三年八月三十日癸未!页

""*&""+#

杨煜达)杨慧芳! -花马礼"%*&%'世纪中缅边界的主权之
6

.! *中国边疆史地研

究+!"##$年!第"期!页+"&&##

*清高宗实
;

+%*清实
;

+第%&

)

'!卷&#&!乾隆三十三年四月十日丁卯!页'"##

此处$边外土司(实指永昌)腾越沿边土司! $边(或
!

腾越州直接管辖范围之边缘#

军机大臣傅
l

所上奏曾把猛卯)盏达)遮放)陇川称作$永昌边外土司(#见*清高宗

实
;

+%*清实
;

+第%'

)

'!卷&((!乾隆三十四年四月二十九日辛巳!页%"$&%"A#
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清缅之战後!出於与缅甸重建藩属关後边防压力得到减轻的缘故!以

及边防上经济压力与自然环境带来的困难!清王朝撤走了一部分直接控制的

军事力量!而土司在边防中的角色有所增加#乾隆五十四年%%+&' '!改各

关隘的汉人抚夷
!

土司保举的土目#

*</

!这给了土司掌控边防资源)在制度框

架下扩大利益的空间#何自蟧在道光初年撰文批评" $今则八关)九隘之抚

夷!尽
!

土司所制肘,二十七屯之粮庄!半
!

土司所侵蚀#弊在七土司

也(,而土司和抚夷面对侵扰愈加频繁的山地族群 %详见第四节 '!即便

$计嘉庆年来!历任州镇於各土司加以格外之恩!於各抚夷待以不次之惠#

有赏给顶戴者矣!有赏给花红)银牌者矣!甚且多给衣服银两!以
!

转给野

贯之资(!效果也只是$抚之不
!

不多矣!而抢尤不息 (#

*<0

!显然!土司和

抚夷藉其抵山地族群的职责接受各种恩赐!

A

?不积极履行义务#这段评

论证明了清中期以来!土司?非被动地接受官府的指令守土!而是在接受官

府委任参与边防的同时!通过掠夺人事)屯粮等边防的资源壮大自己的势力

?形成自己的控制体系#土司的牟利行
!

直到晚清都十分严重# $%光绪'

十三年!又派南)陇)干)猛四司!各出修筑防营经费银洋元千馀元#而

#

)盏)腊三司!则於是年加发来买!兼之夫马浩繁!种种苛扰!以致民不

堪命!汉变夷而夷变野!渐习
$S

!肆行劫抢!而练卡则有名无实!是以行

人概多裹足也# (

*<1

!这
"

明清政府逐渐失去了对边境练卡的掌控#这些要塞

运营的费用在交派土司负责的同时!其实际功能
A

未能得到加
$

#土司藉此

牟利!而经济负担则转嫁到老百姓头上#

需要特
2

指出的是!利用土司力量牵制山地族群的制度安排!赋予了土

司与之互动的机会#土司的腐败以及与$野人(的合流!在清中後期是十分

常见的#南甸土司的表现尤
!

突出"

计腾去城三十里许%即南甸土司地',,文员久不归署%武弁

半
!

土司所挟'土司所属野人二十一寨%凡离城四五十里以至百馀

里'日事抢劫%杀人不偿命%即南甸土司所属之野匪居多'其馀六

司%去城愈远%其入山愈深%野匪亦愈甚'每穷民出入%抢一案而

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %"+

*</

*<0

*<1

*清高宗实
;

+%*清实
;

+第"A

)
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伤三五人至七八人不等%身者无告矣'亦或有寡妻幼子泣诉公堂%

諸饬查办%百不理一'甚至土司因以
!

利%抢去之人口+骡马+货

物%土司串合野官%许若干金准赎%否则货物瓜分'而商人失望%子

女
!

奴%老死夷山'盖以凡抢一案%非土司之兄弟主使%即族目属官

分肥'今土司习以
!

常%纵其野匪%夜则沿村烧杀%昼则要路劫抢%

一日而二三报官者有矣'文武衙门非不心恻%而苦於无法'

*<2

!

从这段描述可见!土司可以利用其在制度中的位置获取实在的利益#他

可以接触$野匪(!方便与山官合谋,他有控制山地族群的职责!也可以藉

此私下放纵,他可以通过对公堂的把控来勒索赎金#而面对官府!土目可以

凭藉笼络山地族群的能力获得职位*<3

!!甚至要求更多土地以供给 $安抚野人

之费(#

*<4

!当然!土司与山地族群的关远不止於串合#土司有利用山地族

群的一面#据*盏西土目孟氏谱牒+自记!孟氏多次招徕山地族群" $道光

二年!腾西一带诸山野夷猖獗!侵入
,

地!烧抢无休#孟体盛安抚得宜!夷

人畏服# ($%光绪年间'孟仕然承顶兄职!管理地方!约束夷
9

!招抚大

地方野寨# ($因於光绪十一年缅甸失守22?饬%孟'正泰将昔董野官展

达立招抚到城22正泰遵即将该野官招徕出腾# (

*<5

!後两条记
;

明确
"

明盏

西土目是通过与山官的来往实现笼络的#这种招抚?非单纯出於协助清王朝

保境安民!更常见的是土司利用山官动员山地族群来
!

自己
6

取利益#南甸

土司的家谱记载" $光绪十七年!盏西闷氏与司署
6

弄冒等寨田地!诱景颇

族人民入居坝区!公率兵前往勘定# (

*>,

!而盏西土目同样也多次控诉遭受南

甸土司勾结山地族群夺取其田地#早在乾隆二十一年%%+A* '!盏西土目所

属烘弄寨就被南甸土司纵容山地族群烧杀!人口和牲畜被其抢掠#

*>-

!光绪十

%"& 赵锐

*<2

*<3

*<4

*<5

*>,

*>-

何自蟧! -腾越边务得失论.!载李根源编纂! *永昌府文徵+!页"$'+#

-盏西土目孟氏谱牒.!载傅於尧! -盈江民族历史文物考察%中'.!收入德宏史志

编委会办公室编! *德宏史志资料+!第%%集!页%+*#

-盏西土目孟正泰给腾越厅
O

%光绪十七年十二月二十五日'.!德宏史志编委会办公

室编! *德宏史志资料+!第%%集!页%A(&%A$#

-盏西土目孟氏谱牒.!载傅於尧! -盈江民族历史文物考察%中'.!收入德宏史志

编委会办公室编! *德宏史志资料+!第%%集!页%+A&%+*#

-南甸司刀龚氏世系宗谱.!德宏州志编委会办公室编! *德宏史志资料 +!第%集!

页"%%#该版本宗谱成文於%'*"年!故有$景颇族(之语#

-盏西土目孟氏谱牒.!载傅於尧! -盈江民族历史文物考察%中'.!收入德宏史志
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三年%%&&+ '盏西土目孟正泰又多次上
O

指控南甸土司勾结山地族群!擅自

发兵窃取孟氏
/

业#

*>.

!清末!盏达土司兄弟
6

位!也驱使铜壁关一带的山地

族群#

*>/

!不过!一旦山地族群威胁到自身利益!土司也会予以暴力打击#嘉

庆十六年%%&%% '! $腾越南甸之罗布丝庄!野匪下坝!沿边骚扰#边民以

焚掠告#腾越总兵李东山)同知高孝植亲往剿办!檄调土司目练协平

之(#

*>0

!南甸土司在其中积极协助清政府打击山地族群#光绪年间!山地族

群抢劫了木料!干崖土司就把相关的山官杀死#

*>1

!这正如龚佩华所总结"

$土司与山官之间存在着制约和反制约的矛盾突# (

*>2

!这些历史事实
"

明!作
!

帝国代理的$土司(和游离於帝国控制之外的$野匪(!在地方上

根本是可以相互串通的#制度上应当协助帝国管控山地族群的土司!自身就

是帝国秩序的威胁#

从土司的守边表现和与山地族群的互动可以看出!他们不仅可以通过接

受王朝国家的政策和指令在制度框架之
,

谋取利益!也可以利用地方自在秩

序发展)壮大自己#这也就意味着他们?不能如清王朝所愿!构建区分开

$边民(和$野匪(的帝国边界#这也是
!

何光绪初年曾有关於土司运作边

防的不太成功的制度变革"

乾隆三十六年%始颁
$

撒+腊撒二长官司信牌铜印%合南+

干+陇+盏+猛成七土司%

!

腾越屏蔽'其关隘练卡+抚夷练目%

则由各司选保%

A

请厅官发给印諸%岁以霜降日调集厅城操演%犒

以牛酒,,近年古规已废%且抚夷+练目更多不从土司
A

保%由官

厅自行签放%以致尾大不掉%往往呼应弗灵'

*>3

!

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %"'

*>.

*>/

*>0

*>1

*>2

*>3

-盏西土目孟氏给腾越厅
O

%光绪十三年四月'.) -盏西土目孟正泰
O

%光绪十三年

六月'.!德宏史志编委会办公室编! *德宏史志资料+!第%%集!页%$&&%A##

-德宏州景颇族三个点的调查总结 .!载云南省编辑组编! *景颇族社会历史调查

%三'+%昆明"云南人民出版社!%'&* '!页('#

陈廷鴏纂修!中共保山市委史志委)保山学院编! *道光永昌府志 %点校 '+!卷A!

-事矦.!页$(#

-从同治元年至光绪二十三年的历史资料%傣文记载'.!德宏州志编委会办公室编!

*德宏史志资料+!第%集!页""(#
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(

诚沅辑! *滇南界务陈牍+!卷下! -腾越沿边疆索图
"

.!页&+#

,

-

.

/



从常理判断!土司对地方的熟悉程度让他们更容易挑选出对边界环境熟

悉且能的守边抚夷)土目!地方政府也得以节省行政成本#新的制度变革

其实降低了行政效率!似乎地方政府?
1

有必要?用#而且!把选拔抚夷)

练目的权力划归於流官系统!也会滋生新的腐败#一个实例是!南甸土司所

辖的抚夷)练目%%人中! $杨茂科等五人均前厅五少爷陈文纬见小贪得!

自行签放!所以呼应俱属不灵(#

*>4

!在这种情癋下!人选的品质未必有地方

土司推荐的高#这既会造成边防系统的混乱与凝滞!也引起了土人的不满#

时人有记" $据老夷称云" 3诸山各路!旧有练卡往来!甚
!

安便!缘自前

任厅官更张古例!练头不由司保!复将练田拨乱# 4(

*>5

! $老夷 (很有可能

是思想上较亲近土司的)有一定社会身分的在地土人#练田其实是抚夷)练

目依规所?土地*?@A

!!练田拨乱反映土地分配的混乱#这段文字是土人对厅官

$更张古例(而给在地之人活动造障碍的批评#

那
F!

何晚清滇西的官府要改变这种规制!宁可导致$尾大不掉)呼应

弗灵(呢1虽然晚清以前的做法可以
b

少政府物色人选的成本!但由土司来

操纵流程显然有助於其权力的扩张!这会导致地方政府无力控制边防设施!

土司地区有逐渐
f

离王朝控制的风险#地方力量的上升是晚清以来的发展趋

势#咸同回民事变期间!杜文秀军号称$白旗军(!清军则
!

$红旗军(!

两军相
6

震荡了滇西地方秩序!也动
\

了清王朝的地方控制#有土司自行与

杜文秀部来往%如南甸土司'#

*?@B

!而地方上的练隘执事以及士民等纷纷自行

订立防守合同!有试图谨防入红白旗军纠纷者!更有倾向於白旗军者#

*?@C

!

清政府
$

化对地方控制仍然需要动员土司的力量!需要干崖土司 $昼夜防

剿(!盏达土司遣其子$带练助剿(#

*?@D

!若将这些现象的发生置於晚清应对

%(# 赵锐

*>4

*>5

*?@A

*?@B

*?@C

*?@D

(

诚沅辑! *滇南界务陈牍+!卷下! -腾越沿边疆索图
"
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"

.!页&+#

毕世铣! -腾?抚夷制度考.!载李光信编! *腾越文化研究+%昆明"云南教育出版

社!"##% '!页%"A&%"'#

-南甸司刀龚氏世系宗谱 .!载德宏州志编委会办公室编! *德宏史志资料 +!第%
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地方叛乱引发的普遍性的$地方军事化(,!(#.!"0!0:./0V.:0(45

*?@E

!的背景下!也

就不难理解
!

何清王朝在边地社会仍然相当依赖?不完全听话的土司# *腾

越沿边疆索图
"

+所反映的改革的弊端确实存在!但如果把对於地方力量的

限制看作是在地官员的着眼点!与盏达土司案*?@F

!一?看作对土司的打击!也

就不难理解在地官员的改革动机#

清政府的政策改变?
1

能维持多久#根据*南甸司刀龚氏世系宗谱+记

载!光绪十六年%%&'# '!南甸土司刀定国又得到了云贵总督王文韶下发的

告示" $抚夷练目!必须由土司保委!汉官不得径委# (

*?@G

!原有保荐制度的

重新恢复!充分
"

明长久以来土司所主持的地方秩序之根深蒂固!也暗示了

在西南边疆危机出现的大背景之下!清政府更倾向於
$

化与土司合作的制

度#现存清季滇西地方文武官府官牍!就是土司制度运转过程中的
/

物#例

如"

特用道腾越抚民府即补府正堂陈!

!

諸饬遵办事(照得上宪委

办保甲委员
1

临腾查办保甲及一切边防事宜%现在十八练地业经办

理完竣'滋又值英+缅构衅%地近边圉%不能不预先筹布一切%以

靖地方'定於十一月初四日%由腾起马%亲临各土司关隘地方周历

履勘%查办一切'合行諸饬'

!

此%諸仰干崖土司遵照(一俟委员

到时%专派能事族目一人%随伺前往沿边一带查办保甲边防事务%

该司勿得因循贻误%致干未便'切速2火速2特諸'

光绪十一年十一月初五日諸'

右諸仰干崖土司刀盈廷准此'

*?@H

!

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %(%

*?@E

*?@F

*?@G

*?@H

孔飞力0LJ5:58 KM/BJ6;将晚清清政府授权乃至依赖地方名流组织武装力量来延续政权

的现象形容
!

$地方军事化(0:2C3:?5:543>5k34526;#详见LJ5:58 KM/BJ6FF$3$44"+# %#: "*/

M#$1"$/"# !%*$Z1A$("%40."#%;6"4"*%(")%*"+# %#: ,+7"%4,*(-7*-($H%+'*8%&*$ 0,3?1>5E79F

-3@@H\3>S3>E ]65S9>@54̂L>9@@F%'+#;M虽然孔飞力指涉的主要是团练)勇)地方军和

堂)股匪)武装村社等地方武装力量自主性增
$

的表现!滇西边地社会的土司和自卫武

装也是地方动乱中有相当自主性的在地力量!对其社会影响的讨论当可与孔飞力的理论

对话#

光绪十二年%%&&* '!腾越镇总兵丁槐)腾越厅同知陈宗海将盏达副宣抚司刀鸿祚下狱

革职#见光绪*腾越厅志+!卷&! -秩官志六.!页%A$#

-南甸司刀龚氏世系宗谱 .!载德宏州志编委会办公室编! *德宏史志资料 +!第%

集!页"%%#
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此諸显示!地方行政机构把保甲组织和土司都视作维护边防的重要力

量#地方官员可以通过派遣委员来对土司的边防事务进行督查!这显示了国

家对土司的控制机制#土司的重要性!则体现在他们需要派出$能事族目(

参与保甲边防事务的查办#土司和保甲本是分属不同的控制体系#那
F

土司

的参与!或是因晚清边疆危机中!清政府$存土设流()发挥保甲体系作用

时!仍需要土司的配合*?@I

!,也可能出於他们掌握着关乎边防的 $地方性知

识()熟识边疆环境的考虑#而腾越厅所想守护的国家边界!是建立在土司

所管的关隘之上的#总之!边防上对土司的倚重!体现了土司在地方上的实

力#掌握着地方知识的土司无疑是侦察情报)搜集信息最合适的角色#另有

一諸就反映了土司的这一作用"

记名提督云南鹤丽镇调署腾越总镇世袭骑都尉勤勇巴图鲁朱+

特用道腾越抚民府即补府正堂陈!

!

諸饬确探迅速飞报事'案奉两

院宪諸开%照得英+缅兵事%与腾地毗连%边防最关紧要%亟应諸

饬密探英+缅情形%飞速察报'查前派举 . 人 / 张成濂%只能坐

探新街一面%由腾出缅%道途分歧%耳目诚难周知%应行分諸各土

司%分道查探
A

报%以凭核办等因'奉此%合行諸饬'

!

此%諸仰

该土司遵照(迅即专派能事族目%严密分往缅各路%确探飞报%以

凭转
A

上宪核夺'事关边防重件%务须慎密%勿得张皇%致误事

机%有干未便'雷速2 火速2 切切'特諸'

*?@J

!

$道途分歧!耳目诚难周知(一语!直接点出了
!

何土司在边境的情报

侦察中扮演重要角色#哪怕是张成濂这样的当地知识菁英!也
1

有能力对滇

缅边境的情报作出周全的收集#惟有发动当地土司!才有可能把腾越管辖界

外情癋侦查清楚#土司在边境的长期活动!也是他们行动得以便利的重要因

素#这些原因都使得土司必须配合边防建设#根据光绪十二年 %%&&* '

!!!!

%(" 赵锐

*?@I

*?@J

学者已经注意到晚清政府改土归流经历了从$废土置流(到$存土设流(的转变#可参

见王文成! -近代云南边疆民族地区改土归流述论 .! *思想战瞃 +!%''"年!第*

期!页+'&&$#
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另一諸!腾越镇总兵丁槐要求干崖土司派遣得力土目率领猛武土人扼制关隘

周边的小路! $将该土人等造具年籍花名
)

!呈报来辕!以凭查考(!同时

$督饬土目率领各兵!严密防范!?须查探边情!随时
O

报(#

*?KA

!这体现了

$腾)永守土官吏!於汉官而外有土司!土司之外有抚夷!抚夷之外有土

目!土目之外有各种夷人之山官(的土司体系的运作#

*?KB

!土司被认
!

有义务

配合边防安排!组织土目)土人来把守关隘#虽然土司有挑派的自主性!但

一经安排!就需要造花名
)

上报#军政长官藉此控制地方土兵#这些官牍文

档都证明了晚清政府把土司纳入边防控制体系的努力#在具体运作中!我们

可以观察到地方政府与土司的互动已经形成了一套较
!

严密的制度规范#清

王朝藉此约束)控制)利用土司!捍卫其西南疆土的边界#

同时!滇缅勘界
!

土司重新声明其领地边界乃至展界提供了契机#清朝

无力辨
2

其$国界瞃(落在何处!不得不倚赖地方土司进行侦查#对於参与

清政府支持的勘界的活动!从土司的视角来看!这是明确领土权利的机会#

土司协助清政府进行勘界的具体过程!可参见给腾越厅呈词一纸"

复查俾司现在所属关隘+形势+界限+道里+村落各项'前奉

諸询%曾经砯次绘图申报在案'皍奉前因%合将蛮允铜壁关所管野

寨
$

口及现时与缅交界之处另绘图形%呈请查
E

%?同前报各图核

办'再查卑属蛮允铜壁关%自昔与缅交
"""

较之现在甚远%因遭

回变%案卷遗失'惟闻先辈传言%南甸蛮允铜壁关地%东至海坝江

与干崖+盏达交界%南至蛮暮江与缅地交界%西至大金沙江与缅地

交界%北至南堵八与里麻交界'前於乾隆年间缅酋
'

犯%,,

#与 $ .以 / 土司之势力实难与
4

'所以卑司先辈只能管至红蚌+

昔马
!

止%相沿至今%竟难规复'且考夷书? !腾越厅志 "所载%

均有南甸司地管至大金沙江之
8

'皍缅既
!

英据%中英分界在即%

卑司职守边土%

!

国藩篱%一再思维%若不得此旧界申明以备考

查%恐
!

比族所混'事後查出各旧界止'皍特将此新界形势?绘於

!!

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %((

*?KA

*?KB
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图%可否与英割回该地之处%理合具文申请宪台俯赐衡夺%转请核

办%是否有当%伏乞钧裁施行%须至申者'

计申蛮允铜壁关新老界限图一纸%右申署腾越厅宪
+

'

*?KC

!

上文从
,

容上来看!应当
!

南甸土司给腾越厅的呈词#

*?KD

!滇缅边境归属

6

议颇多的野人山地!据称就在大金沙江%伊洛瓦底江'东#土司对古南甸

司地管至大金沙江的
"

法!正可以配合清政府筹边官员要求野人山地的主

张#从该呈词可以看出!土司对自己辖境的要求!可以通过参与勘界筹边而

成
!

清政府正式的外交诉求#在殖民力量的挑战下!土司对自身边界的要求

和国家对其边界的设想达成了一致#南甸土司的家谱自述" $%光绪'二十

五年!中英滇缅勘界!公%南甸宣抚司刀定国'被任委员#界有未协!公力

6

於总办刘万胜!

6

回之地甚多#而本司所属神护)铜壁关外之地数百里!

竟不划回#自此名实两失!沦
!

?域矣# (

*?KE

!所谓 $

6

回 (!也就意味着南

甸土司的要求包含他?不控制的土地#虽然这些土地最终
1

能划分给南甸土

司!但这条记
;

表明他明确地提出了$本司所属(的概念!是有十分具体领

土诉求的#

另一个积极参与到$守卫国家边界(的案例则是关於与南甸土司有重重

矛盾的盏西土目#根据*盏西土目孟氏谱牒+的描述!光绪十五年%%&&' '

五月!英国人遣缅人来收买盏西土目孟正泰时!他 $不愿背朝 %庭 '

<廷=)?祖宗!拒
C

不见(#

*?KF

!但如果具体了解孟正泰此时的社会处境!

也不难理解其
!

何拒
C

倒向英殖民力量且表现出$国家认同感(#首先!孟

!!

%($ 赵锐

*?KC

*?KD

*?KE

*?KF

-盏西土目孟氏家谱及档案史料.!载德宏史志编委会办公室编! *德宏史志资料+!

第%%集!页%A$#

原件无署名!整理者题名作-盏西土目孟氏给腾越厅呈.!比之文献
,

容殊难理解#根

据张柏惠的研究!盏西土目在清中叶通过依附清廷
f

离南甸宣抚司管控!遂後其在家谱

和给官府呈文中都反复
$

调盏西土目相对於南甸土司的独立性!乃至重塑祖先历史#见

张柏惠! -生存政治与边区历史&&&明代以降盏西土目孟氏研究.! *西南边疆民族研

究+第"A辑%北京"社会科学文献出版社!"#%& '!页%%*&%"(#在该前提下!盏西土

目的呈词不大可能会
!

南甸土司的领地辩护#

-南甸司刀龚氏世系宗谱 %卷一 '.!载德宏州志编委会办公室编! *德宏史志资

料+!第%集!页"%"#
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正泰此前刚招抚好盏西一带的山地族群就面临英人犯境的威胁!不得不与地

方绅耆)抚夷等签订忠义合同#

*?KG

!上
O

要求抗击英军)保护昔董地也是他试

图通过抵抗英人势力以保存招抚成果的证据#

*?KH

!其次!就在孟正泰拒
C

英人

收买的前一个月!他还在请求腾越厅官员帮助协调以收回此前被南甸土司夺

去的田
/

#从孟氏控诉南甸土司$势必逐走孟姓!侵霸
/

业 (

*?KI

!) $先祖二

十代之功勋!辱
1

於南甸之贿谋(

*?KJ

!等语句来看!南甸土司显然是更
!$

势

的一方#因此!较弱势的孟氏只能寄希望於清朝官员
!

其做主#这也是其与

清政府关较
!

密切)积极参与边防的重要原因#而在盏西土目的问题上!

表面上
!

清王朝积极维护领土权利的南甸土司则$向汉官谗陷!竟将正泰招

抚之地送之洋人(#

*?LA

!这更加
"

明这些土司的政治选择和认同相当程度上是

受其生存情境需要左右的#

综上所述!清帝国继承了明代土司制度的遗
/

!试图通过利用土司来建

立帝国的边疆!沿边土司的辖境被认
!

是国家边界的一部分#对缅战
6

後清

帝国在边疆的投入
b

少!给了沿边土司发展壮大的机会,而帝国通过土司制

度来应对山地族群或西方殖民力量威胁的做法!给了沿边土司更多的在制度

范围
,

谋取利益的渠道#土司?
1

能将山地族群的影响区隔在帝国以外!而

是与之交往)对其利用!模糊了帝国的边界#而他们在晚清西南边疆危机

中$守卫国家边界(的各种行
!

!更多是在与清朝在地官员和其他土司等

的互动中作出的理性选择#因此!即便与清政府交流频繁乃至较
!

亲近!

作
!

帝国理想中边界地带守卫者的土司!其实也是边界建构中极大的不确

定因素#

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %(A

*?KG

*?KH

*?KI

*?KJ

*?LA

杨炳! -盈江地区清代及民国时期部分档案史料选.!载德宏史志编委会办公室编!

*德宏史志资料+!第%%集!页"(##
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-盏西土目孟氏给腾越厅
O

%光绪十三年四月'.!载德宏史志编委会办公室编! *德

宏史志资料+!第%%集!页%$&&%$'#

-盏西土目孟正泰给腾越厅
O

%光绪十五年四月 '.!载德宏史志编委会办公室编!
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李根源! *滇西兵要界务图注+%北京"国家图书馆藏!曲石丛书本'!卷%!页A%3#

,

-

.

/



四%边外 "野人 # $主导高地秩序的
&

势力量

野人山是腾越以西的山区!

!

$野人 (%主要
!

景颇\克钦人 '所控

制#

*?LB

!在中英勘界的协商中!野人山区是勘界中清政府力
6

的疆域#光绪十

八年%%&'" '六月总理衙门上奏" $若我能细与磋磨!而以野人山连
V

之区

作
!

天然界限!是以固我藩篱# (

*?LC

!如果把野人山作
!

中缅分界!那麽滇西

一段无需直面英国势力!可以有自然界限作
!

缓#光绪十九年六月!薛福

成面对英人掠夺边境的威胁曾上奏称" $外部又称欧格讷寄到证据!谓我自

称新辟夷疆!实不能认
!

中国之旧地22彼视野人山地如此其重!则知我发

端之初!力索野人山地!稍足扼其要领# (

*?LD

!直到%&'$年在伦敦签订*续议

滇缅界务)商务条款+!他都把野人山的归属权作
!

协商的重要砝码#

*?LE

!不

过该地区作
!

中缅北段未定界!直到"#世纪中期才明确划分#外交档案中可

见! $野人(相对於中缅的独立性!正是该区域归属纠纷不断的根本原因#

那
F

!清帝国与这些山地族群之间存在着何种形式的互动1山地族群的活动

又如何影响了国家边界的形成1

景颇人是山地族群!存在山官统治的政治制度#明代曾在小江流域和江

心坡分设茶山长官司和里麻长官司!敕封山官管理$野人(所在地区#但在

晚明!山地族群的残杀让这两个机构走向崩溃#

*?LF

!而根据世系传
"

和家谱等

%(* 赵锐

*?LB

*?LC

*?LD

*?LE

*?LF

$野人山(的范围在文献中具体所指因作者而?#根据郭建斌)杨立权的梳理!至少有

$种
"

法#其中王芝)姚文栋所指的是腾越以西)伊洛瓦底江以东的山
%

!而薛福成所

指的是现今缅甸八莫以北!印度阿萨姆以东!我国高黎贡山以西)察隅以南的广袤地

区#见郭建斌)杨立权! -$野人山(再考.! *中国边疆史地研究 +!"#"(年!第$

期!页%*+&%+(#英人所习称的$克钦山区(%/3CJ56 \5::'是缅甸东北部包括枯门岭

在
,

的一系列的由克钦人居住的山
%

!与薛福成的概念有重合的地方#本文认
!

! $野

人山(的概念是对腾越以西的)

!

山地族群?据的山区的建构#对野人山的不同看法!

正反映了近代中缅边界的形成存在有一个知识生
/

的过程#在具体论述中!本文主要关

注腾越八关沿边一带的山地社会!也涉及克钦山区!因
!

它们都主要
!

克钦w景颇人控

制!地方社会有共通性!且中缅国家力量难以直接管辖!在划界中造成类似的纠纷!在

近代关於中缅界的知识生
/

中也明确地被联起来#

(

诚沅辑! *滇南界务陈牍+!卷下! -总理衙门奏%光绪十八年六月'.!页%%%#

(
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朱昭华认
!

薛福成实际上认
!

野人山是既不属中)又不属缅的地区!力
6

野人山是外交

的谈判策略#见朱昭华! *中缅边界问题研究+!页'#&'$#
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材料!景颇人大概在明末清初这一时期大量迁入今天的德宏地区#

*?LG

!清帝国

在滇缅边境委皏土司\抚夷治理山地族群的较
!

保守的统治策略!既是出於

直接控制能力的不足!也与帝国对$野人(的理解有关#就史籍观之!?
1

有证据显示前中期的清帝国有将野人山区纳入统治版图的行动# *皇清职贡

图+?未提及滇缅边境的$野人(!这
"

明他们与清帝国甚至
1

有官方的联

#清缅战
6

期间!清廷君臣间对滇缅边境形势的讨论透露了这些统治精英

对地方人群的认知"

#乾隆三十三年九月庚寅 $ 谕军机大臣等( ) ,,边外野

人,,或假皏贸易之名%向左国兴探听
'

地信息%亦未可定,,至

此次野人虽在腾越边外%或
'

地土司所属%或竟缅匪界
'

之

人%或中间摆夷两无统辖,,至於
'

地民人%固当严其偷越边

境%以防漏癢风声-?当禁其私带贼匪需用之物%出外贸易'若边

外野人睶至
'

地%或可藉以探问彼中消息,, * 寻奏( ) 前拿获易

F

野人棉花之左国兴%曾经研讯%实关外野人%?非缅匪假贸易

前来探信'至野人%另是一种%非
'

地土司所属%亦非缅匪之人'

其腾越州和顺乡一带民人%自严禁私贩後%实无赴缅贸易者'再%

野人与缅匪不通%即准其入关贸易%亦不能得彼中消息'转恐缅匪

令摆夷假冒野人%进关探信报闻' *

*?LH

!

该讨论以 $边外野人 (\$关外野人 (和 $

,

地民人 (对立!其中

$民(与$野(的划分既有族群身分的考虑!也有对其是否在王朝国家的直

接控制之
,

的考虑#对於无法编
#

齐民的$边外野人(!清廷对其充满了警

惕#在$多孔边界(上! $

,

地民人(很容易越出边境! $边外野人(也可

$入边(#在统治精英眼中! $野人(和$民人(若是相互勾结!模糊了身

分边界!将会损害帝国的利益#这种把山地族群排除在边关控制的边界之外

的做法!?非只是战
6

时期的特殊策略# *滇省夷人图
"

+对$野人(的记

载暗示了清帝国有动机去推动差?政治"

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %(+

*?LG

*?LH

关於景颇族南迁的问题!详见 -景颇族五个点 %寨 '调查综合报告 .!载云南省编辑

组! *景颇族社会历史调查%二'+%昆明"云南人民出版社!%'&& '!页++&"&%#

*清高宗实
;

+%*清实
;

+第%&

)

'!卷&%&!乾隆三十三年九月五日庚寅!页

%#'"&%#'(#需要指出的是!此处对$民人(

1

有跨境活动的
"

法!是清朝官员在上奏

时自称的#根据本文第二节的分析!该
"

法未必全然符合当时实情#

,

-

.

/



永昌则外接蛮莫+木邦%

'

隔野夷'缅人不能跨猓黑越野人而

连
'

界'考野夷%昔皆划居八关以外'自乾隆三十四五年以後%始

渐迁关
'

孳息%日
%

不可复驱,,野夷则数十
$

+十数
$

皆
!

一

寨%有一寨即自置一长%名
!

野贯%

G

无统属,,惟其巢穴%皆在

酷瘴之乡%恃以
!

固,,又在荣励陇川+干崖诸土司%

%

效腹

心,,

*?LI

!

*滇省夷人图
"

+一般被认
!

是*伯麟图
"

+的现存最早的抄本#

*?LJ

!伯

麟曾在嘉庆年间任职云贵总督!在此期间奉谕搜集云南$种人(资料绘
!

图

)

!即*伯麟图
"

+#这段文字可以
"

明清中期帝国对其滇西一段边境的看

法#在清政府眼中!该区域的山地族群?不是滇缅边境上最大的敌人!甚至

可以作
!

清帝国和缅甸之间的缓#虽然他们确实有侵蚀边界上关隘一带的

趋势!但出於自然环境!尤其是瘴气的原因!帝国无法在边界地带大量驻

兵!需要由沿边土司来协助安定帝国的西南边疆#贝杜维,C.?03 Y'61!!(5已

经指出!环境塑造边地人群的身分认同!?迫使清帝国?取因地制宜之策#

而在云南!蚊虫和瘴气迫使帝国允许当地土著保留一定自主性!这就体现帝

国多元统治的特性#

*?MA

!这种间接统治也就意味着清帝国把相当部分应对边外

$野人(的权力交给了沿边土司!若不是遭受袭击!帝国未必直接干预边地

社会中与山地族群的互动#这种统治策略仍是打造
,

外分界的思路!意味着

帝国拒
C

将其纳入疆域?加以$

,

地化(#

*?MB

!

清缅战
6

事实上是改变滇西地方社会的重要事件#它不仅使得土司在地

的自主性增
$

!同时也让山地族群扩大在八关沿边一带对地方秩序的影响

力#道光年间胡启荣*腾越屯防记+有记载"

%(& 赵锐

*?LI

*?LJ

*?MA

*?MB

揣振宇主编! *滇省夷人图
"

+%北京"中国社会科学出版社!"##' '!页%%%&%%"#

祁庆富)揣振宇! -关於*滇省夷人图
"

/滇省舆地图
"

+之考证.!载揣振宇主编!

*滇省夷人图
"

+!页%&"%#
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$

,

地化(是中国边疆史研究中经常运用的概念!大致上是指在边境地区?用
,

地实施

的制度#根据罗勇的
"

法! $在西南边疆地区!

,

地化体现
!

从与
,

地政治)经济)文

化相距较远!差
2

较大!到发展出越来越具有
,

地政治)经济)文化的特徵!?逐渐认

同王朝倡导的以儒家思想
!

理念的文化(#见罗勇! *经略滇西"明代永昌地区军政设

置的变迁+!页"""&""(#
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腾越有野人一种%向在八关+九隘之外'因乾隆年间进征缅

甸%各土司利其转粟%招入关
'

'迨军务告蒇%野人不愿回归%遂

分住各土司山头,,生齿日繁%种类甚
%

%性既犷悍%又不务耕

作%竟日事抢掠'屡次剿捕%以山长箐密未能得手%其势遂渐鸱

张'动辄纠
%

数十累百%纵火焚寨%持械伤人,,後士民乞募乡勇

扎卡堵%情急势迫%不能不循所请'

*?MC

!

乾隆後期所修的方志中记载南甸司$其关外尽属野夷(#

*?MD

!周澍*腾越

边防记+也称$而古永)盏西二练!神护一关!止那)猛豹各隘!亦有野夷

阑入盘踞22嘉庆间!江
,

野夷每逢乏食!勾结江外野夷山下抢夺!日渐恣

肆(#

*?ME

!这
"

明山地族群被土司招募运粮造成了意料之外的结果"他们自然

地突破了关隘设定的边界#这让他们方便劫掠#嘉庆)道光以来!也是山地

族群下坝滋扰愈加频繁的时期!道光年间甚至出现了山地族群和土司勾结焚

掠村庄#

*?MF

!前文引何自蟧所称$野人 (抢劫人口)骡马)货物!造成 $商人

失望!子女
!

奴!老死夷山(!则证明他们是山地的主导力量!过路商旅常

常只能屈服#

*?MG

!而山区社会及其人群被认
!

是暴力的根源#盏西土目的
O

控

诉了$野人(在熊家山$自立
!

官(後的 $肆行猖獗 (#

*?MH

!根据方志!光绪

十四年%%&&& ')十七年都有$野人(作乱#

*?MI

!而他们$无统属!无信义 (

一类的形象仍然充斥在晚清的官牍中#

*?MJ

!这些关於 $野人 (的印象推动了

$野人山(作
!

一个地域概念的建构#

这些对山地族群的记载都是从国家的视角来
:

述的!充满对其暴力的描

述#事实上!它们从侧面
"

明了山区社会的活跃#山地族群频繁劫掠!?非

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %('

*?MC

*?MD

*?ME

*?MF

*?MG

*?MH

*?MI

*?MJ

胡启荣! -腾越屯防记.!载李根源编纂! *永昌府文徵+!页"$&$#

乾隆*永昌府志+!卷"#! -土司.!页*%*#

周澍! -腾越边防记.!载李根源编纂! *永昌府文徵+!页"$&*#

光绪*腾越厅志+!卷%%! -武备志四.!页%'(#

何自蟧! -腾越边务得失论.!载李根源编纂! *永昌府文徵+!页"$'+#

-盏西土目
O

%嘉庆十九年八月初一日'.!载-有关昔董两件档案.!德宏史志编委

会办公室编! *德宏史志资料+!第%%集!页"("#

光绪十四年事见光绪*腾越厅志+!卷%%! -武备志四.!页%'*&%'+#光绪十七年事

见民国*腾县志稿 +%*西南稀见方志文献 +第(A卷!兰州"兰州大学出版社!

"##( '!卷$! -大事记%四'.!页+$&+A#

余泽春! -通
O

各大宪干崖野夷抢劫情形 .!载李根源编纂! *永昌府文徵 +!页
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只是因
!

其$野蛮(!更多是其社会运作模式所致#景颇人的生计依赖刀耕

火种!生
/

力比较低下,而婚嫁和祭鬼等活动造成个人财富的迅速流动#劫

掠实际上是他们财富的重要来源#

*?NA

! $生齿日繁 (

"

明迁移来的山地族群得

到了发展!意味着他们对财富有更大的需求#此外!山区资源的有限和幼子

继承制迫使山官家的长子们不断开新的辖地!会引起山官间的突#这些

都让景颇族社会 $总是处在较大幅度的运动中 (#

*?NB

!人类学家利奇,Z'H'

>1.#%5的研究则认
!

!景颇\克钦人的组织形式是在无政府的)人人平等的

$贡劳(,I$"!.(5和模仿掸邦封建等级制而形成的 $贡萨 (,I$"@.5两种制

度之间
\

摆!景颇\克钦社会处於结构性的动态变化之中#

*?NC

!这同样揭示了山

地族群
,

部造成社会结构不稳定的因素#从
,

部视角看!山地族群所谓的

$野蛮(其实是景颇人主体性的表现#

而从宏观上来看!%&)%'世纪的滇西边地社会正处於一个转变的阶段"

长距离贸易的发展鼓励包括土著和汉人移民在
,

的在地人群跨越政治和社会

边界!边境地区成
!

中国和东南亚文化交流的 $中间地带 (,:%1-033!1

/̂($435#

*?ND

!因此!山地族群频繁下坝?不是单向的运动!它和越来越多民人

前往边地开荒和从事跨境贸易是同一变化趋势的两个方面!有流动也会有摩

擦#总之!在清缅战後在地的国家力量相对有限)地方自主性增
$

的背景

下!山地族群不断扩张其活动边界是很自然的#汉官的和呈给汉官的对$野

人(的书写!既对山地族群的暴力充满凝视!也
1

能关注到山地社会的其他

面向*?NE

!!只是不断在
$

化帝国和山地族群之间的边界#

%$# 赵锐

*?NA

*?NB

*?NC

*?ND

*?NE

龚佩华! *景颇族山官制社会研究+!页(+&$+#

龚佩华! *景颇族山官制社会研究+!页%"#&%"$#

OE?B6E m263:E G93CJF2+4"*"7%4,9/*$1/+5B"&.4%#: D-(1%;@,*-:9+5>%7."# ,+7"%4

,*(-7*-($0G26E26HK4J:269L>9@@F%'&*;M王筑生对利奇的模型有所修正!他认
!

克钦w景

颇社会
,

部存在着A种政治秩序!有克钦
,

部和克钦与掸之间的两种摆动#见 hJB@J967

P367FE.$S"#&A+;>%7."# +5*.$c-##%# 24%*$%-F""V($M-36E R̂3E36则认
!

$贡劳(实际

上是殖民时代建构出来的)与作
!

模型的 $贡萨 (相对立的概念!见 -36E R̂3E36F

D$"#& %#: D$7+1"#& >%7."#;B"/*+("$/D$9+#: *.$,*%*$"# *.$D+(:$(?+(4:/+5D-(1% 0XYT2>EH

XYT2>E ]65S9>@54̂L>9@@F"#%(;F%+(M

,ML34j59>@CJFQqK-24:9̂ IJ>267rHR2C53:,J367926 R2B4J=9@4,J563e@O3>:̂ -2E9>6

D>26459>F%+##V%&&#FUE.$S+-(#%4+5@/"%# ,*-:"$/*#H% 0"##%;H*+V'$M

例如!有证据显示盆都景颇人在道光)同治年间就形成了与周边汉)傣等民族固定的集

市!交
Q

山区
/

品和坝区
/

品#这即是景颇人的一种平和地与他族交流的方式#见-梁

河县邦角文化站邦角乡盆都景颇族社会调查.!载云南省编辑组! *景颇族社会历史调

查%一'+%昆明"云南人民出版社!%'&A '!页%'#&"#+#
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延续王筑生
$

调景颇人对外部环境适应的思路*?NF

!!我们会发现山地族群

的社会显然?不是封闭的系统!他们与汉人)土司之间的互动形塑了他们的

社会#西南拓殖的深入和%'世纪中期的回民事变让不少汉人进入山区!极大

程度地改变了山区的社会经济#普遍而言!他们带去了先进的耕作技术!促

进了土地的典当和买卖!鼓励借贷关和租佃关的发展#盆都寨在回民事

变後大批进入的汉人向景颇人典买土地#

*?NG

!而邦歪寨的景颇人在汉人经济的

影响下转向发展水田的经营#

*?NH

!新的经济关和汉人的参与有密切联!往

往带来突破村寨辖区边界和族群边界的土地流动#

有意思的是!参与景颇人村寨经济生活的!在汉人移民以外!还有土司

和抚夷#土司和山地族群的关已在前文进行论述#抚夷原本是针对关隘防

卫而设#乾隆三十五年军机大臣议奏支持设立定额的)授予职衔顶带的抚

夷!以$弹压野人!保护行旅!?可稽查
,

地民人私越关隘 (#

*?NI

!其後在不

少关隘都有所设置#据晚清时姚文栋述!抚夷由土司挑选向腾越厅报名!下

设弩手!职责
!

管理$野人(#

*?NJ

!但其实不少抚夷相对於土司有独立性!自

己世代承袭*?OA

!!对这些山地族群的控制效果也颇
!

可疑#

*?OB

!管他们对山地

族群的管理
1

能达到帝国将其隔离开来的理想!但在地方社会中!他们对田

/

的掠夺带来了新的地方权力秩序#在邦瓦寨!%'世纪中後期回民事变後土

司夺去了大量水田!还加设了 头)头目!把山官变成了属官#原有较平等

的社会出现了多个势均力敌的大姓#

*?OC

!在盆都寨!晚清刘抚夷大量掠夺景颇

人土地#在南甸土司和邦各山官支持下!附近各寨景颇人联合起来夺回土

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %$%

*?NF

*?NG

*?NH

*?NI

*?NJ

*?OA

*?OB

*?OC
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毕世铣认
!

抚夷就是靠着弩手 $

!

其催收官)杂派!保护自身安全而已 (#见毕世
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地!土地由头目分配#头目依附於与南甸土司勾结的邦各山官!盆都山官反

而势衰#

*?OD

!类似地!李家山山官属於神护关刘抚夷管辖!但 $服管不服

调(!

A

参与到南甸土司和盏西土目的土地纠纷中#地域社会也在与汉人)

傣人的交往中发生经济)文化的变化#

*?OE

!邦歪寨处在大山官和傣人土司的统

治范围!一方面受大山官尚家控制!一方面受刘抚夷家控制!村寨
,

部往往

分裂#邦歪山官和寨头)其他山官都想集权而不能!大姓之间的
6

使完整

的山官制一直发展不起来#

*?OF

!

这些事例
"

明!晚清滇缅边境社会经济的变化!让邻近土司控制的山地

族群更加
!

汉人)傣人经济模式所吸引#政治上!他们更加亲近低地的政治

中心,经济上!趋向於开发更
!

稳定的水田经营#山区控制土地的主体更加

多元!而传统上负责管辖的山官在新的社会经济模式下有衰落的?象#可以

"

!地方上汉人和傣人影响范围的边界正在向高地推移#而在土司影响力辐

射以外的山地社会!虽然也表现出水田得到扩展)土地进一步集中等趋势!

但有不一样的发展方向#在%'世纪中後期!据传在江心坡首先爆发了百姓和

奴隶推翻$贡萨(制度的起义!逐渐蔓延到支丹山)铜壁关一带!不少寨子

逐渐建立起了山官放?特权的$贡劳 (社会#

*?OG

!由此可见!滇缅边境上的社

会组织形式是十分多样的!不同来源的力量在地方上相互纠缠!造成多样的

社会发展方向#因此!詹姆斯/斯科特,A."1@)'+#(::5定义的$破碎地带(

,@%.::1/V(415可以有更加丰富的
,

涵"社会结构的多样和杂!可以同地理

的相对难以进入)族群和语言文化的混杂一样造成独特的边陲地景#

*?OH

!国家

力量显然难以进入?
Y

正控制$破碎地带(#

%'世纪中期以来!随着英殖民势力逐渐控制缅甸!英人对滇缅边境的跨

%$" 赵锐

*?OD

*?OE

*?OF

*?OG

*?OH

-德宏州景颇族三个点的调查总结 .!载云南省编辑组! *景颇族社会历史调查

%三'+!页($)(+&(&#在%'世纪末)"#世纪初出现了服从於南甸土司)以邦各山官

!

首的军事组织#

-盏西景颇族历史调查.!载云南省编辑组! *景颇族社会历史调查%四'+!页%(&

"%# $服管不服调(是指习惯上山官从属於土司!但又在政治)军事和经济上有一定独

立性#
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境贸易兴趣增加#不少考察队去探究滇缅间从八莫到云南的商路!因
!

云南

回民事变之後商路就中断了#英人沿着商路经过山区!就发现了当地景颇\

克钦部落首领在边境高地的主导角色#这些土人的首领牢牢控制着山区人和

物的流动!?通过对英人探险队的种种要求和限制来
!

当地谋取经济利益#

%&*&年!英国驻曼德勒的政治代表斯莱登,Z'6'+!.3145少校带队从八莫前

往腾越!他很快就发现了克钦人的独立性#他形容"

克钦人被形容
!

难缠且不被收服'他们不愿意让外国人以任何

形式穿越他们的山丘'虽然名义上是缅甸的臣民%但他们自称是独

立的%在
'

部肆意
4

%广泛地掠夺周边人群的村庄或财
2

'克钦

山区以外之地%以及我们路瞃会经过的整个中国边境%已经陷入了

危险的混乱之中'

*?OI

!

斯莱登的行程因克钦人的不配合而严重耽误#%'世纪中後期这些考察队

的成果!无一不
$

调山地族群的
$

势以及其与各方势力的交往#斯莱登等考

察队都发现!不和克钦人合作)展示友好!是不可能摸清从八莫到腾越的商

路的#考察队的成员也暗示英属缅甸政府可以发展出某些交流和管理机制让

山地族群的首长保证商路的开放#

*?OJ

!这种地方上的
$

势力量对刚到来的英人

殖民力量是不利的# %&+A年英人的领事官马嘉理,Y$I$@:$@H.<"(43

-./I./<5进入滇缅边境时!也需要有熟知山地情癋的缅人带队才敢进入他口

中的$野蛮的克钦山(,@.?.I1B1#%<14 %0!!@5#

*?PA

!而他最後也命丧山地族群之

!!

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %$(

*?OI

*?OJ

*?PA
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手!酿成$马嘉理事件(#%&'%年!在克钦山区进行考察的由艾略特,Z!0(::5

中尉带领的考察队的探险记
;

!同样以$堕落的(一类的形容词来描述克钦

人!充满对他者的凝视#

*?PB

!但景颇\克钦人既是独立的力量!也是地方社会上

狡黠的行动者#当斯莱登一行人抵达蚌西,Q(4@115後!景颇山官拒
C

带领他

们继续进入盏达盆地,*.43.6.@045!因
!

前方是忠实於清朝的势力#斯莱登

只能感慨缅王的势力至此
!

止了#

*?PC

!这
"

明在长期的互动中!景颇山官对於

缅甸和清朝势力的边界是心中有数的#他们?走在各股势力之间!

!

自己创

造活动空间#

当然!他们的行
!

选择也是基於地方社会的杂性#在野人山!无论是

英人)缅人)山地族群)中国人!都处於持续相互协商的状态之中#试举跨

区域贸易中的互动
!

例#景颇山官在野人山区控制着矿源!而中国商人汲汲

於前往野人山收翡翠等宝石#长程贸易让这些山官崛起!他们的财富得到

了积累!其控制权也?未被缅甸方面所质疑!经济和政治地位得到
$

化#他

们用掸人或缅人中介来与汉人买家议价#曼迪/萨丹,-.43< +.3.45就此认

!

!分散的克钦\景颇人在此时作
!

一个整体被深刻地影响了!他们
,

部的

政治动?!在跨区域贸易的背景下与回民事变和缅甸贡榜王朝王权的衰落成

了相互勾连的历史变化#

*?PD

!而斯莱登团队受欢迎或不受欢迎!要看云南回民

政权)缅甸)中国商人之间的关#它们都想控制从八莫到腾越的商业流

动!对英人或想利用!或想保持警惕#而景颇山官会协助相关利益方!在城

镇中心以外的地方发挥自己的控制力#

*?PE

!艾略特的考察队关注到了当地形势

的一个特点"中国商人对这些在边境地区的克钦人有影响力#这些商人反对

任何睶在的竞
6

对手对该地区搜集信息的行
!

!担心这会损害自己的利益#

!!

%$$ 赵锐
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他们可以出资收买克钦人!以便自由出入矿山#

*?PF

!各式各样的流动和摩擦!

让山区的人)物)事成了更大的区域的一部分#某种程度上!各种势力的碰

撞塑造了一个更
!

活跃的$野人山(#这一$野人山(的
,

涵远远超出清帝

国划分边界
,

外所建构的#它的边界!是区域自在力量延展的边界!也在%'

世纪中後期逐渐转变
!

殖民力量扩张的边界#

英人对这些社会协商和流动的兴趣!自然是出自其打通缅甸和中国西南

贸易的野心#对在地的社会关网的认知和利用!渐渐成
!

帝国扩张的一部

分#比起清帝国通过土司进行间接统治和接触!英人直接与包括景颇山官在

,

的地方上的行动者建立联!使用了更
!

精细的统治技术#他们搜集的信

息!帮助他们更加精确地把握地方社会的形势#斯莱登%&+%年发表的报告详

细地
:

述了他们与各种势力的协商!而且附上了从八莫到腾越的地形图#

*?PG

!

而考库曼,̂ 'R'R')($#%".45%&'"年的报告详细地描绘了野人山的地理和

交通!细微到每一小段通行的距离和经过的溪流!?提供了参考日程#

*?PH

!这

些信息都流入了英国情报部门#这使英殖民势力在野人山区的渗透!要远远

超过清朝在地的官员甚至沿边土司#这也是
!

何光绪十八年五月英人可以十

分有信心地在给薛福成的照会中称"

但照英国国家及英国在缅甸地方之官员所探得之信息%其所拟

之界瞃%?未将本地所认之中国界瞃改易%亦未将附近边界土人认

中国
!

上邦之声势夺去%盖此等之人%照新查之各证据%皆自

主%尚非归中国管辖耳'

*?PI

!

英殖民政府在%&'A年後通过 *克钦山区部落法规 +,5&60*% )*''7$*43+

832#'&,*"%5把克钦山区建立
!

间接管理的行政地区#克钦人可以通过亲属网

!!

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %$A

*?PF

*?PG

*?PH

*?PI
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络搜集滇缅边境地带中国势力的动向!此时英殖民政府加
$

了与克钦地方精

英的交流*?PJ

!!这当然可以让他们在边界的竞
6

中具有一定的优势#在英政府

及其代理人以外!也有其他西人群体与地方社会正面接触!直接或间接服务

於殖民扩张#传教士在进入上缅甸以後!会将所知所闻提供在教派的期刊

上#虽然初衷是
!

了方便传教!但客观上也是对被殖民地的知识生
/

#

*?QA

!而

传教士的活动也影响了这一区域的历史走向#浸信会传教士的活动给克钦人

带来了书面文字)学校教育和医疗保健!越来越多的克钦人皈依基督教!这

些成
!

他们形成民族意识的一个基础#地方上长期以来与低地国家和山地族

群的矛盾!也让克钦人更愿意亲近新来的西人#

*?QB

!他们有动机!也有了更丰

富的资源打造自己的族群和政治边界#

而清帝国的在地官员对地方形势的丰富变化?不完全掌握!面对山地族

群的活动和英人的威胁!仍然在
$

调帝国的边界#他们在地方倚赖土司和抚

夷实现间接统治!缺乏对边地社会直接干预的动力!其逾出边界的活动一般

局限於保护跨境商人!而且保护的范围也有限#光绪十七年清军)山地族

群)商人和英人在八莫通腾越道路的互动颇可反映不同边界的碰撞"

十七年%石梯+蚌西野人
!

乱,,野彝不时出掠%由蛮允涉红

蚌河通蛮莫之商道%腾商丝花行迭请镇厅派兵保护'腾越镇总兵张

松林委参将张天明+

1

正林
!

千总%,,天明+正林保护商旅出入

野人山至於八莫'英人认中国兵之所到%即中国边界所在,,是年

三月%马帮二千馀聚新店%由武相率兵保护%行抵红蚌河%石梯+

蚌西野匪数百来路抢掠%,,石梯之围解%松林立饬天明+正林回

城%盖恐引起边衅也'先是%英人据缅京扬帆而上%饬有汉旗处即

!!

%$* 赵锐

*?PJ

*?QA

*?QB

-36E R̂3E36FD$"#& %#: D$7+1"#& >%7."#;B"/*+("$/D$9+#: *.$,*%*$"# *.$D+(:$(?+(4:/+5

D-(1%F%*&V%*'M

一个例子是对野人山区的认识#参见 X:3\36@26FQK?2674J9/3CJ56 \5::@FUD%A*"/*

6"//"+#%(96%&%)"#$+AHA 0%&'A;H%(*M文中描述了克钦人的习俗!也思考了在当地开展

传教活动的可能#

LB?h3-367FQ,J>5@453654̂36E O4J65CpE96454̂56 NB>?3FU@S+-(#%4+50.-(7. %#: ,*%*$*%H

% 0"#%';H+&V%#AM对於基督教在克钦人中发展传播的历史!参见\9>?36 jMI9796T9:E4F

@0$#*-(9+5T(+?*.;E.$>%7."# D%A*"/*0.-(7. +5D-(1% 0R2B4J L3@3E963HP5::53?,3>9̂

G51>3>̂F%'+$;M
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止%至八莫至蛮莫未见%径深入至红蚌河%见守山尖者
H

小帜%乃

退?八莫+蛮莫'自是红蚌河以西举以畀英'

*?QC

!

清军的目的在於
b

少区域不稳定的因素!而不是落实国家的领土主权#

清帝国的在地官员在认识到山地族群自主性的同时!自然地将野人山视作

$无国家(之地#他们恪守习惯上地方统治对边界
,

外的分野!但必要时也

会越出!他们也不认
!

这是对他国领土的侵犯#而英人的边界观明显更接近

有军事力量控制)有清晰界标的$硬边界(的理念!因而若无明显的国家控

制!则一直推进殖民扩张的边界#在野人山一带英殖民者和清帝国关於边界

的不同认知和行
!

!让两股力量的交界一直向清帝国一侧推移#

相较於英人!清帝国对地方间接统治的统治技术也相形见绌#一是它?

不直接接触地方上的行动者!这使其信息搜集能力明显逊於英人#戴维斯

,R'H'C.?01@5讲述了其%&'A年初进入腾越厅时的一个笑话"对於他们+个
1

有武装的人和%#头骡子!腾越厅的官员接收的信息是来了"##名步兵和*#名骑

兵#

*?QD

!这
"

明清帝国的地方官员搜集的信息在经历一层一层传递後已经有很

大程度的失
Y

#二是即便倚赖土司和抚夷!清政府对於他们在地的控制也?

不完全信任#盏西土目原已招抚了昔董一带的山地族群!但当%&'%年英军试

图?领昔董时!地方官员非但不救!反而严禁流散的山地族群进入界
,

#造

成的结果则是$大地方之夷
9

去投英人!英人不收!逃奔
,

地!上处不准!

实
!

进退两难盝身无地矣(#

*?QE

!正因如此!不少山地族群活动的地区逐渐沦入

英人的控制范围
,

!而外交中清政府对野人山区的主张!也显得证据薄弱#

综上!野人山区能否被包括在边界以
,

!关键在於$野人(是否被纳入

统治秩序#自清前中期以降!清帝国的边界观都把$野人(视作边界之外的

化外之民!?
1

有将其吞?或$

,

地化(的行动!而是希望将其隔离在边界

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %$+

*?QC

*?QD

*?QE

民国*腾县志稿+!卷$! -大事记%四'.!页+$#原文 $八莫)蛮莫 (?列的
"

法疑有讹误#八莫)蛮莫)新街的位置
9"

纷纭!一般认
!

八莫在原蛮莫土司地!(个

地名有互通之处!但晚清就已
"

法不一#这很可能反映了晚清精英们?
1

能掌握八莫的

情癋#参刘佳! -中缅边界问题的缘起 &&&八莫之交涉 .! *南洋问题研究 +!"#"%

年!第"期!页'%&%#"#

\MmM<3S59@Fc-#8#%#;E.$!"#=3$*?$$# Z#:"% %#: *.$c%#&*)$0,3?1>5E79H,3?1>5E79

]65S9>@54̂L>9@@F%'#';F$"M

杨炳! -盈江地区清代及民国时期部分档案史料选 .!德宏史志编委会办公室编!

*德宏史志资料+!第%%集!页"(%#尤中认
!

$大地方 (即今缅甸密支那一带! $昔

董(即密支那西部的昔董#见尤中! *中国西南边疆变迁史+!页(%&&(%'#
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之外#而以景颇\克钦人作
!

主导力量的山地族群!在与不同行动主体的互

动中一起形成了杂的关网络!引导着边境地带的流动与摩擦#英人?用

了更
!

有效的与景颇\克钦人互动的方式和更加精细的统治技术!让他们对

地方社会的掌握更
!

有效!在划界中处於优势地位#而清帝国的间接统治本

就使其直接控制的力量退缩至理想边界以
,

!这才是其划界时颇
!

被动的根

本原因#

五%结语

通过以上各节的分析!可以得出以下几个结论"

其一!近代滇缅边界形成的背景!是前现代国家向现代民族国家进行过

渡的$大历史(#明清帝国在其西南边疆所着眼的不是边界的位置!而是边

界所在地带的秩序#因此!基於划分边界
,

外的意识形态!在滇缅边境形成

了直接管辖的地方行政区划&边关及沿边土司&山地族群&缅甸的层次*?QF

!!

各层次在其交界处也不是判然两分而是相互纠缠!这些纠缠给地方上的互动

提供了空间#这种驭边策略!是帝国对地方$自在秩序(的一种妥协#国家

通过制度形式上的$在场(!完成了对边疆的一统!而在实际运作中更经常

依赖於地方的自主力量#这种国家与地方的互动模式!在英人殖民力量进入

後被打破)重构#长期以来围绕地方自主性展开的在地实践!不适应民族国

家确立主权的需求#因此!前现代社会中作区隔之用的关隘对划分领土主权

的价值得到重视!有
\

摆性质的土司在制度层面
$

化与国家的联!长期以

来作
!

$化外之民(的山地族群也必须被赋予某国国民的身分#而前近代社

会中$多层次(的)地方上各种行动者得以自行建立的边界被
C

对的)封闭

的现代国家的边界所取代#

其二!近代中缅界北段形成的机制!不完全是作
!

殖民主义和帝国主义

代表的英国通过
$

硬手段把古老的中华帝国带入现代条约体系!而是在历史

过程中帝国)土司)山地族群等各主体对边界的建构实践被现代条约体系和

关於边界的民族国家话语重新诠释#明清帝国在该自然)社会环境杂的地

%$& 赵锐

*?QF

刘晓原提出古代中国的$主权(观是一种容忍不同层次政治实体的普适性的观念#见刘

晓原! *边疆中国"二十世纪周边及民族关史述 +%香港"香港中文大学出版社!

"#%* '!页%&%*#这一
"

法和本文讨论的边境地带的 $层次 (和帝国的 $差?政治 (

是相呼应的#
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带设定了运用管辖权力的理想边界*?QG

!!土司的管辖边界随着它与帝国)山地

族群的互动而不断变动!山地族群也有自己活动的边界#这些边界既可能在

历史过程中变动不居!也会因环境和社会关网络而基本稳定在某些地区#

在滇缅边境上!明清帝国极少
Y

正控制土司地区,土司的政治选择可能会
\

摆!但对某一地区的直接控制力未必会
b

少,山地族群则牢固地控制着山

地#中英划界很大程度上是运用条约承认了当时在滇缅边境上清帝国的实际

管辖范围!只是英人的统治技术让他们对土司所不及的边地社会渗透更深!

得以将瓯
f

之地归於缅甸一侧#

其三!需要指出的是!地方社会的自主性?未因新的统治技术的运用而

被消除!地方秩序仍在发挥作用#划界以後!中缅双方都还
!

$人居滇边而

耕田於缅地!或人居缅地而耕田於滇边 (的 $过耕 (问题所困扰#

*?QH

!在国家

统治技术得到长足发展的今日!缅甸克钦邦也仍保留着极
$

的独立性#这足

以
"

明地方$自在秩序(的稳定与持久!也
'

示研究者去思考区域历史的特

徵#滇缅边境的历史?非斯科特所描绘的人群逃离国家的历史*?QI

!!这些在地

人群在与国家和其他社会行动者的互动之中划定生活的边界!积极利用区域

的结构性特徵打造自己的秩序#用来描述跨喜马拉雅空间的$摩擦(与$互

动(的概念框架!可以涵盖在地人群更多的面向#而高地社会的建设及其与

低地国家的互动!是北部东南亚大陆共有的历史#

*?QJ

!因此!%'世纪末中缅边

境的确立!既是中国近代史)英帝国史的一部分!更是中国西南地区与东南

亚大陆社会历史的一部分#

%责任编辑"任建敏,实习编辑"余茗)万耘吉'

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %$'

*?QG

*?QH

*?QI

*?QJ

这实际上是帝国的普遍实践#在中国史中!类似的行
!

有长城的修筑#拉铁摩尔认
!

!

像长城一样的帝国边界!代表了帝国体制发展的极限#而这种明确的边界会逐渐发展
!

广阔且模糊的边缘#见 X=96 G3445?2>9FZ##$(@/"%# <(+#*"$(/+50."#%H"#: $:g0N2@426H

N93C26 L>9@@F%'*+;F"(&V"A%M

详见民国*腾县志稿+!卷(#! -外交.!页*##&*#"#

斯科特把山地民族的行
!

和文化理解
!

他们逃避国家的行
!

选择#论述可见 W3?9@,M

RC244FE.$@(*+5G+*D$"#& T+C$(#$:;@# @#%(7."/*B"/*+(9+5aA4%#: ,+-*.$%/*@/"%F%+&V"(+M

参见,J>5@4536 <3659:@FQp64>2EBC4526H]8:36E L928:9@56 4J9-3Z5672T\5@42>̂56 g2>4J9>6

,264569643:R2B4J93@4K@53FU,+-*.$%/*@/"%# ,*-:"$/"H% 0"#%(;HAV"+M中国西南和大陆东南

亚有丰富的例子
"

明!高地人群?不是把自己隔离在高地上!而是积极与低地社会互

动!甚至参与低地政体的建设#
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附表%$明人刘文徵 *滇志 +所载八关

关名 所在地 作用

铜壁关 布岭山顶 控制蛮哈)海墨)蛮莫等要路#

巨石关
#

冈习马山顶 控制
#

冈)迤西要路#

万仞关 吊桥猛弄山 控制港得)港勒)迤西要路#

神护关 盏西邦中山 控制茶山)古勇)威缅)迤西等路#

铁壁关 等练山 控制蛮莫要路#

虎踞关 邦杭山 控制蛮棍)遮鳌)光脑)猛密等路#

天马关 邦欠山 控制猛广)猛密)猛曲等路#

汉龙关 龚回要害 控制猛尾)猛广)猛密)猛育)垒弄)锡波要路#

资料来源"刘文徵撰!古永继校点!王云)尤中审订! *滇志 +!卷A! -建设志 .!页

%'"#

%A# 赵锐
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附图%$清代中缅界北段地图

图片
"

明"本示意图以*中国历史地图集+作
!

底图绘#见谭其骧主编! *中国历史地图集+

%北京"中国地图出版社!%''* '!第&

)

!页$&&$'#底图描绘的是嘉庆二十五年

%%&"# '的情癋#

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %A%
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附图"$清前期腾越州图

资料来源"康熙*永昌府志+%上海"上海图书馆藏!清康熙刻本'!卷%!页(7&$.#

附图($清前中期中缅间物的交流
'

容

资料来源"杨煜达! *乾隆朝中缅突与西南边疆 +%北京"社会科学文献出版社!

"#%$ '!页A%&A"#

%A" 赵锐
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附图$$晚清腾越厅图

资料来源"光绪*腾越厅志+%*中国方志丛书+第$"号!台北"成文出版社!%'*+ '!卷

"! -地舆志一.!页("#

边地社会与近代中缅界北段的确立 # %A'$&%'## $ %A(
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