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丧葬是触摸士族死亡观!进而把握其文化心理的一个新颖且微观的视

点#当下!关於士族的研究过度集中於士族个体谱系迁转)婚姻仕宦等细枝

末节!对士族特质的把握亦不出地域自立)学术垄断等旧
"

!使该领域日益

,

卷化#李华近著*归葬"三至六世纪士族个体安顿与家国想象+在一定程

度上弥补了过往研究的不足#本书以$归葬(

!

主题切入!分析南迁士族经

由丧葬构建的新认同体系!更深入地诠释了士族的文化特质#

本书共分
!

*章#第一章
"

明本书的选题与思路#离散时期的士族面临

着处理地域)血缘)家国)宗教诸问题的杂困境!祖茔所在与归葬行
!

成

!

理解该时代文化心理演变的瞃索# $归葬(不仅是个体死後的安顿!同时

具备权力)血缘)地缘的三重含义!指向士族权力形成与博弈)南渡後家族

与宗族的关及郡望认同等重大问题#历史层累使
_

制$归葬(的
,

涵)实

践与象徵意义均对汉制形成超越#地域分裂带来祖茔与故乡的分离!使$归

葬(日益成
!

士族不同政治与情感需要的载体!归葬行
!

与意义指向呈现

多元化#这成
!

本书论述的重要前提!作者由此藉福柯的 $话语 (

0E5@C2B>@9;概念将$归葬 (重释
!

士族
,

部的典型语言!矨清了本书论述

的核心概念#

第二章以琅琊王氏
!

例分析南渡士族的葬地选择#王氏之著房著支聚集

葬於建康城北!尤以象山王氏家族墓
!

代表!其营建远早於琅琊临沂县的侨

置与实土化!可见琅笽王氏?未表现出以葬於侨县而获取归葬北方的意义#

作者由此对流寓士族间存在归葬北方的普遍心理的旧
"

提出质疑!指出归葬

对於东
_

南朝的士族而言更多是在新的政治环境下生成的身分认同#丧葬丰

简受到宗教与社会等多重因素的影响!不宜以假葬待北归的普式解释#南渡

之後的$归葬(意义泛化!王氏子孙归葬的依附对象是各自的父祖!实际在

江左形成新的祖茔!形成以简
!

归之风#

第三章继续个案研究!以河东卫氏)太原
8

氏)陈郡谢氏)兰陵萧氏的

归葬选择进一步指出归葬不仅是北归的理想寄皏!更是出於安顿文化)重塑

秩序的人
!

诠释设计#士族家庭借用归葬重拾血缘与地缘关!体现了其利

用旧俗应对新政治社会秩序!?提升自身地位的动因#

第四章在考察葬仪具体环节重点关注 $归葬 (在权力建构上的政治属
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性"祭祀空间的缩
b

促使丧礼趋向於在墓外仪式中表现!墓葬作
!

死者归处

的抽象含义上升#新出门
#!

提升权位多违礼僭越!战乱造成的家庭流散重

组使丧服制度愈发重视个体家庭!家族血缘取代宗法身分成
!

新的归依方

向!体现了宗族)朝廷权力的衰退#服丧违礼也成
!

政治权的藉口!反映

着礼仪话语权的
6

夺# $

_

制(相对$汉制(的变化
"

明!作
!

政治修辞的

$归葬(成
!

维家族的纽带和战乱时期的心理补偿!故土牵绊的原意淡

化! $归(不再单纯指向$葬(!而逐渐演变
!

权力)身分与文化认同归属

层面上的精神取向#

第五章继而论述$归(的象徵意义# $归(在东
_

南朝已成
!

独立於故

乡祖茔之外的价值观#多元的终极归处使得$归葬(作
!

一种话语获得了自

由的诠释机会!反映出士族失去故土後寻求自我$何以
!

归(的呼
K

#文化

上的葬有所归相较於具体葬地更
!

流寓士族所重视#葬仪中?唁)诔文与铭

刻构成的士族交?圈构建了共用的权力)身分与文化归属空间#

f

离地缘的

士族中兴起精神自由!山水隐逸的兴起更将$归(从实际的地理空间拓展到

抽象的玄化自然!形成了属於个体精神归依的想像空间#

第六章作
!

结论!再次
$

调$归葬(作
!

话语所指向的认同构建#作者

总结
_

制之$归(不同於汉制下归葬祖先或故乡!更具象徵意义"南渡士族

子孙营葬以江左父祖葬地
!

归!形成新的政治身分与血缘认同! $北归(的

精神象徵意义
f

离现实#旧有郡望与宗族日益成
!

观念性的存在!房支的独

立性与血缘认同加
$

!表现在不同支系各自的归葬差?#东
_

南朝士族藉由

归葬话语形成的安顿表述!也在精神层面体现出漂泊的文化心态和对生命价

值的重思#

本书仍有如下几点值得商榷之处#首先!本书对$归葬(这一核心概念

的把握略显模糊#回顾本书
,

容不难发现! $归葬(在其论述体系下是包含

了礼制原始意义)具体葬地选择及心灵与社会归属的多元概念!而作者侧重

於将其表述
!

东
_

以降流寓士族的一种身分认同话语!?着重论述在$葬(

之外的心态上的精神归依#这造成了本书讨论
,

容的泛化!或许超出 $归

葬(一词的限定范围!也使本书的$归葬(难以称之
!

具有明确边界和
,

涵

的学术概念!部分推论因此缺乏可靠性#如第三章讨论陈郡谢氏的归葬!对

谢安$东山之志(与实葬建康石子罡的矛盾?未给出合理解释!这一现象应

当不属於归葬范畴#而对於谢玄等谢氏子孙!也只描述了其在会稽一地的地

域性与回归心态!而回避了归葬实践的问题#实际上!本书对$归葬话语(
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本身的探讨在第三章後已经走到尽头#其後的论述!更多偏向
!

对$归葬(

背後的士族心态进行深描#

然而!对$心态(的难以把握是新文化史理路下解释)深描所面临的典

型困境#作者认
!

!东
_

南朝特定的历史背景造就了
$

烈$归属(情感要求

构成了
_

制下有
2

於汉制的归葬新
,

容!因此在讨论$归葬(时格外注重葬

地的选择!认
!

不同家族或同一家族不同的葬地选择反映其各自归属话语的

建构#然而这一推论建立在作者个人的解释之上!部分士族个体的例证!如

陈郡谢氏与琅琊王氏的子孙甚至
1

有明确的归葬记载!只存在模糊的归依心

态表述#实际上!墓葬实物和文献记载均不能直接反映东
_

南朝士人对归葬

的理解!丧祭环节)祭祀空间乃至丧服制度等方面的$变礼(是$葬(本身

的
,

容!与归属认同?无特
2

密切的联#也正由於概念的相对模糊和对

$归属感(的重视!使得本书第五章得以单独探讨$归(的象徵含义!涉及

$葬(的部分仅剩下围绕葬礼的士族社交!?引申出士人隐逸的归依理念#

以$归(这一价值观建构起王羲之等人的山水寄皏与$归葬(的联未免过

於牵
$

#这使得探讨主题逐渐偏离了$归葬(!而$归依心态(显然不能与

$归葬(相等同!同样造成论述空泛化#

这种$泛化(的缺陷!也在本书论述逻辑和资料使用上的散中体现#

第二)三章以个案研究的形式考察士族成员的葬地选择!第四章探讨丧葬祭

祀环节的礼俗变革!第五章则跳
f

出归葬本身转而研究作
!

价值理念的

$归(#核心概念的泛化使得本书丰富的材料各自指向着丧葬抑或心态的不

同细节方面!未能以$归葬(主题形成完整体系#作者虽然试图以地域&礼

俗&观念的顺序串联材料?逐步推进其分析!但各章的标题和小结?未体现

出论述的递进与关联#这种结构安排隔断了士族主体和归葬行
!

!无疑使各

章之间缺乏有力的联#最
!

明显的是!作
!

本书核心议题的$归葬(!其

在东
_

南朝的具体情形直至第四章才得到完整的概括总结"一)归葬乡里或

回乡丁父母忧,二)作
!

政治姿态或待遇的$诏赐还葬(,三)薄葬遗言要

求的$还葬旧墓 (!?於汉代薄葬遗言 $不归本墓 (,四)心理补偿式的

$归葬(,五)向南渡後的江东祖茔的$归葬旧山(#而这种情景相较於汉

制下的归葬!也只是多出了文化心态的变迁!在政治功用与伦理秩序方面?

无本质的区
2

!使作者将$归葬(释
!

新认同话语的观点略显单薄#

最後!笔者认
!

本书的副标题在时间与空间上或许需要更精确的定义#

在研究的时代与地域范围上!本书的论述以东
_

南朝
!

着眼点!而汉代的归

葬则主要作
!

可资对比的前提而出现!?不足以涵盖$三至六世纪(的庞大
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范围#在地域上未考虑同样以政治活动中心
!

基点建立新祖茔!具备权力身

分认同构建性质的北朝士族归葬行
!

!亦不足以涵盖士族整体#

管本书还有一定的增益空间!但不可否认的是!作者使用丰富文献资

料)考古实物和人类学理论所进行的深度士族个案研究!超越了僵化的个案

研究范式#考古学)历史学及文学等多元材料和跨学科理论的运用!使本书

深入触及东
_

南朝士族的精神世界!这种侧重於士族$习俗)价值观与生活

方式(!以$新文化史(文本细读与深描的形式进行的士族研究是一重大创

新!向学界展示了超越谱系)仕宦)婚媾与地域等旧视点的深层士族特质!

更新了士族研究领域的学术模式与活力!对後来学者有着重要的
'

迪意义与

学习价值#

西南大学历史文化学院民族学院
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鲁大维著,祁逸伟译, * 称雄天下$早期明王朝与欧亚大陆盟
友 + ,北京$社会科学文献出版社,/0/3年,1/3页-

本书英文版 6"#& 0."#% %#: "*/@44"$/;Z1A$("%4F-4$"# M-(%/"% 於"#"#年由

剑桥大学出版社出版#作者鲁大维0<3S5E -Mm2156@26;是美国柯盖德大学教

授)普林斯顿大学博士!早年研治明代华北
4

匪和地方暴力!开始触及京畿

$达官(等族群关问题!既而以区域比较视野进入辽东!在当地社会连续

性中体味到元)明间历史关联!?从辽东与朝鲜半岛的密切互动出发!注意

到蒙古帝国划时代区域整合的意义!将研究推向元)明中国在欧亚大陆的历

史地位问题#本书是作者继Z# *.$,.%:+?+5*.$6+#&+4M1A"($;6"#& 0."#% %#:

M-(%/"% 0,3?1>5E79H,3?1>5E79]65S9>@54̂L>9@@F"#%';之後!探索该论题的又一

成果#

绪论指出!与域外$远人(08928:9T>2?3T3>;的交往是明初帝王行使统治

权的关键因素#皇帝通过$远人(的结盟或臣属!以$

9

王之王(身分在未

能直接控制的广阔地域施加影响#作者主张在更宏观的空间背景下理解明朝

的统治"%A世纪前期的东部欧亚是$成吉思汗後裔的世界(!崩解後的蒙古

帝国仍具广泛号召力!赢得蒙古贵族的效忠对明朝相当重要#
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